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aívstado del hecho del 

Articulo, que el Licenciado Doíl Pedto 
Pereyrade Tobar y Quiñones , como Al- 
bacea teftatnentariodel Doéfeor DóDuaf- 
te Pereyrade Tobar» Arcediano que fue 
de Xerez, y CanoDÍgo de la Santa Iglefia 
de Seuilla , quien dexb fu Alroá pothere* 
derajfigue en el cooeurfo de Acreedores ú. 
losbienesde Miguel Fernandez Pe- 
reyra, hermano del dicho 
Arcediano» 
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Prefentacion , y SororMatiadeSanMichael, Monja» 
profeílat en el Conuento de Santa Maria de Gracia de 
ella Ciudad , bijas del dicho Miguel Fernandez Perey- 
ra. Y con Don Bartolomé Nauarro, Veinte y quatro 
de SeuillajPattono del Patronato que han funda- 
do las dichas Rcligiolas» 

Y EL ARTICVLO ES SOBRELAS 

CaíasPtincipalesjCon otras pequeñas, que eftán enfren- 
te, que fon en ella Ciudad en el fitio de la Raueca» Co- 
llación de Santa Matia Magdalena, lasquales queda-; 
too por bienes de Ruy Fernandez Pereyra, padre de los 
dichos Arcediano, y Miguel Fernandez Pereyra, al tÜ- 
DO del fio y muerte del dicho Ruy Ffctnandez Pe- 
^ - ieyra,padredelosfufq- ' 

dichos. 


I 


N. I. 

Fol. 2S6, 
haítasSS. 

2. Ramo. 



STE ARTICVLp (SE PREJENDEí 
por el dicho Dod. Pedro Pcrcyta , AU 
bacca del dicho Arcediano DodPua^* 
te Pcrcyra de Tobar > cita ccxdcIüÍo ea 
lo principal, fin embargode que las di* 
chas Rcligiofas,y el dicho DonBarto- 
lomc Nauarro pretenden , que antes de verfe (óbrela 
caula principal , fe ha de determinar el articuló que f^ 
ha formado por parte de iasdichasReligiofas, (obre q el 
dicho Ooo Pedro Pcrcyra, como tal Albacca, exhiba loa 
libros que quedaron por fio, y muerte del dicho Ruy^ 
Fernández Pcrcyra, cuy a exhibición cotradizc el dicho 
Don Pedro Pcrcyra:porquc cita prctenfioD no puede ta 
Dcr lugar con el fuíocifcho,ni ticnc libros que exhibir; y; 
que tampoco cite artículo puede embara<^ar la villa del 
pleito en lo principa ] , de donde ha de reíultar la deter* 
minacion fobre todo. 


N. 


2. 


Pero como quiera que fe confidere el citado de cité 
pleito, ojpara la determinación en lo principal, o para la 
¿xhibicidn de los libros, fe haze cite meraotial en el he« 
cho, por fer incfcuíable la narracio de todo el para am^ 
bos articulo$»o qualquicra dellos de por (i, y con cono-* 
cimiento del hccho,la Sala tomara la refolucion q tuc* 
re feruido, quedado a juñadas en cite memorial las prc«< 
tenfiones de las partes , afsi en lo principal, como tani^ 
bíc o en el articulo de la exhibición de los libros. 

N. 3 . prctenfion del dicho Don Pedro Pcrcyra y 

Fol . 7 8 . Qil!SoQ«s,por donde comentó cite pleito, el prctendet 
hatla 8 o. dichas caías de laRaucta,y las acceíTorias de en* 

* frente. Collación de la Magdalena, no íc han de vendee 
3, Ramo, en cite concutfo del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra, y 
que todos los autos en el proucidos en orden a la venta 
de las dichas cafas, fe han de dar por ningunos. Y afsi 
milrao le ha de dar por ninguno el Patronato qoc en las 
dichas caías pretendieron fundar las dichas Soror Matia 
la Prcíent3cion,y Soror Maria de SanMichael, decía* 
las dichas caías fuero, y fon bienes del dicho 
Arceduno Don Duartc Pcrcyra de Tobar, y que pcrce4 

^ ^ necea 


*«« 




R 4. 
Fol. 177. 

y 178. 
2.R* 


a lu diípólicioñ tcltamentaria>!3S qüalcs fe le haiS 
de’éDtregar al dicho Albacca con los frütos> y tenias de 
todo cltícítipo’cjuc las pdíTeyó el dicho Miguel Ferná*^ 
dez Percyra,y con ios que han corrido^y córricrenhaf-’ 
taíü téñítucioné 

Aqúefta prctenfion por donde ícintroduxo eftear- 
liculo j fe procuró csforijar en el dicho pleito por el di* 
üho Don Pedro Pcreyta cod los aáios de doirniníó , que 
tn las dichas cafas exercicó el dicho Areedi ado>íin etn* 
bargo i por otro pcdimicnto reformó el dicho Don Pe- 
dro Percyra>como tal Albacca^ el referido en el nuiiic-) 
ro antcccdcntCjiy fe intetó poríú parte el juizio de par- 
tición, y diuiíioñ de los bienes que quedaron por fin, 
muerte del dicho Ruy Fernandez Pcreyra , y demas fus 
hermanos, a quie proúocó,y ha prouócado cnefte plei- 
to el dichóAlbacea por cabera del dicho Arcediano, 
^omo hi jo del dicho Ruy FernandcizPcrcy rary en cftos 
dos puncos cñtiüa la demanda del dicho Don PedroPe» 
rcyrajcomó Albaccá del dicho Arcediano» 

'a que fe ha rcfpondido por parte de las dichasSorol- 
Maria delá Pfcfcntacion>y Soror María de SáMichael; 
Fol. 1 g I . hijas del dicho Miguel Fernandez Pcreyra , que fe ha de 
y 1 8 2. deñégar lo pedicio en cftc pleito por el díchoDon Pedro 
Percyr3,como Albacca dcl^dicho Arcediano, affi en lo q 
toca a la particion>y diuifio de losbicnes del dichoRuy 
Fernandez Pércyra, como a la accio de dominio que en 
las dichas cafaS aCccflorÍ 3 S,y principales pretende el di» 
cho Albacca» Porque pretenden las dichas Rcligiofas, 
que las dichas cafas fueron , y ion bienes del dicho Mi», 
guel Fernandez Pcreyra fu padre, a cuyos bienes es cfté 
conCutío>y en Confcqucncia de lo referido, a las dichas 
Rcligiofas , y mediante efto fe ha de íuftentar el Pairo» 
nato hecho por las fulodichas>al qual fe adjudicaró las 
dichas cafas. Y defta prctenfion de tas dichas ReligiofaS 
nacc el articulo de la exhibición de los libros de quent^ 
y tazón, que quedaron por fin, y muerte del dicho Ruy 
Fernandez Pcreyra , que piden las dichas Religioías ex- 


N. 


^ R 
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do 


N.6. 


Fa!. 78. 
í . Ramo. 


Fol. 63.' 
I. Ramo. 


Fol. a 
74 - 

j. Ramo: 


Fol. 604: 
a 613. 

i.R. 


Fol. 5<5, a 
61. 

i.R. 


(áo artículo, que pretenden há de fer pfíüld á lá vifta (3¿ 
la caufa principal, dcl qual articulóle hablará con dioi-^ 
fioo en efie memorial, y íc dirán los fundamentos de 
cada vna de las partes. 

Supueftas las prctcnfioDcs de las partes, que fon las( 
feferidas en los números antecedentes , fe entrarán fu- 
poniendo para la inteligencia de la demanda del dichd. 
Oon Pedro Pcrcyra algunas aducrtcncias del pleito de 
acreedores del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra. Y U 
primera fea, que el dicho concurío íc cometo a formad 
en fictc de Ionio del año paíTado de mil y ícifcicntos 
treinta, en el qual fe mandaron acomular difcrcccs pie - 
tos que fe fegüian contra el dicho Miguel Fernandeísi 
Percyta , y tntre clles fe acomuló el que Doña Mari» 
Pcrcyra, y Doña GcronimaPcrcyra, hermanas, hijas deli 
dicho Miguel Fernandez Pcrcyra , y de Doña Ana Go-- 
mez fu mugcr,y a difunta, con el curador ad litcm, que 
nombraron, figuicron contra losbicncs del dicho fu pa-- 
drc,para la cobranza de 45[]333 ducados, feis (neldos, ’ 
y ocho dineros de plata, y por ellos 1 7. quencos de 
laucdifes de plata , que con fcc de paga licuó al matrid 
moniola dicha Doña Ana Gómez por fu dote,quandai 
cafó con c! dicho Miguel Fernandez Pcrcyra, de que 
confta en cftc pleito por las eferituras de recibo , y pro-* 
mcílá de dote , que p;ífló ante Francifeo de V era Eferí-; 
nano Publico deftaCiudad en ella en dozc dias del mes 
de Diziembre del año paíTado de 1 d 1 7*ydc las cíctitu- 
ras que pallaron en la Villa de Madrid en 24. de Eneró 
de ó 1 7-ante Migad Aluarcz,Efcriuano de la dicha Vi- 
lia, y de la que paíTó en i 9, de Febrero del año paíTado 
de ó 1 6. ante el dicho Francifeo de V era, que cftán en el 
pleito. 

Y cftc pleito tuno principio en 25 .de Mayo del di^* 
cbo año de ó30.y para moucrlc las dichas Doña Mana, 
y Doña Geronima Pcrcyra, nombraroncuradorad lite, 
haziendo información del citado > yrocnoícabo a que 
auianlltgado los bienes del dicho Miguel Fernandez 
Ferey ta,y de los acreedores que auia contraído. 




N. j\ 


a ^ 39 * 

i.R. 


Éftás aos HérSañis; que eñ el %lo fe llaínaroó 
Dona Matia,y Dona GeroniinaPeteyrajíon las miftnas 

Rrlisioías con quien oy fe litiga, quefonSoror María 

Af <;,n Miouel, V Soror María de laPrcíentacion, Mon- 
iasprofíílasen él dicho Conuento de Santa María de 

Gracia defta Ciudad. ^ 

" El pleito de acreedores del dicho Miguel Fernandez 
Pereyra,fe fue figuiendOjy las dichas dos hermanas to- 
maron habito en el dicho Conuento de Santa María de' 
Gracia deRa Ciudad, y la dicha Doña María Pereyra, q 
oy fe llama en el dicho Conucto Soror Martia de laPrc- 

fentacion,eo 2 7 deluniode! añopaíTadode í6j4.ante 
luán Baptitta de Cetreras Eferiuano Publico deftaCiu*; 
dad citando para profeíl'ar en fu año de nouiciado en el 
dicho Conuento, con licencia del luez Ordinario Eclc- 
fialiieo defta Ciudad,y con licencia también del Padre 
Ptouinci il de la-Religion de Santo Domingo , hizo re- 
nunciación para profeflat eu el dicho Góhoento, de las 
Ifoitimas paterna, y materna, y otros qualefquieta de¿ 
rechos en que huuicffe fucedido, y pudieffe foceder eoi 
adelante. En U qual eferitura, a mayor abundamientoj; 
también interuino licencia, y conlentimitnto del dicho 
Miauel Fernandez Pereyta, quien U otorgó, y aproa® 

como en ella íecontierre. 

LoQuccootuuoladichareDUOciacion, y para que 

expreílamente dieron licencia los dichos luezes Ecle* 

fiafticos,fue lo fignientc. . 

La dicha Soror Marra de la Prelebtacion hizo redun-. 
ciacion ¿le fu legitima raatetna(qac ya tenia adquirida) 
V de la que le pudo tocar del dicho fu padre delpues de 
fu fallecimiento, y de todas otras qualelquiera (ucefsio- 
nes que por qualquiera razón le pudieran tocar en ade- 
lante y de vt) legado que le auia hecho Lorenzo Perey-* 
lafu tio en la dicha Doña Geronima Pereyta fu herma- 
na, q feria de edad de ocho añosjen propriedad.refetoa- 
do la dicha SorotMaria de laPrcíentacion pata fiduráte 
fu vida el víufcuto délos dichos bicncs,y mil yíeifcictos 
ducados de plata pot yna vez , pata pagar la dote al di- 
" cha 


cho Cbnucftto ) própinis > e iogfeflo> lÓíqg^^^ con Ití 
que auia coftado vna Eícl a ua > declaró fe loar’ preftó poc 
hazerícbicn> y buena obra el dicho Arcediabo Don 
Duartc Pcrcyradc Tobarfu tio>y le da poder>y cclsioo 
irrcuocablc y para que de lo mas bien parado dejos di * 
chos bienes cobre ladicha cantidad*Confta que la pagó 
el dicho Arcediano > de que le otorgaron carta de pago 
la Priora 5 y Monjas del Conuento de Santa Matia de 
Gracia ante el dicho luanBaptifta dcContxcras>cn 27 J 
de luoiodc i<534. 

Y afsi mifmo referuó para diíponcr por fu alma, def-; 
pues de íu fallecimicocoydcla renta de vd año Jo q redi-* 
tuaíicn los dichos bienes , para hazer bien por fu alma J 
Y afsi miímo referuó otros mil ducados por vna vez^ 
para difponerlos , y diftribuirlos a íu arbitrio en las nc^ 

ccísidadcsquclelcofrccicflco. ri í 

Hecha cfta diípoficion en cfta forma, pufo dós claú- 
ítths ; la vnaicUasfuc, que íi la dicha Doña Geroníma 
Percyra muriefle dentro de la edad pupilar,fubftituia,y; 
fubítituyó para que fucedicíTe en el derecho de las di* 
chas füs!cgitimas,biencs,y hcrcncia,de quc fecompu*^ 
ío cita rcnunciacion,al dicho Miguel Fernandez Perey* 
ra fu padre, co los mifmos vínculos, y obligaciones que 
lo tiene renunciado en la dicha íu hcrmana,para que el 
dicho fu padre gozc del víufruto > y renta de los dichos 
bienes por los dias de fu vida,dcfpacs del fallecimiento 
de la dicha Soror María de la Prcfcncacion , y dcfpucs 
del fallecimiento del dicho fu padre en la propriedad 
délos dichos bienes, y legitimas aya de fuceder la difpo 
íicion que hizicrc la dicha Soror María de la Prefenca- 
cion durante íu vida, diítribuycndolos en los efeótos, 
cofas que fcñalarc , y que fuere fu voluntad de hazcr> 
para lo qualrcfcruó^nfi libre poder, y facultad, con 
libre , y general adminiftracion, fin que a la propriedad 

de los dichos bienes pueda tener derecho alguno el di- 
cho Conuento, mediante fu profeísion, ni otra perfona 
tenga caufa de! dicho fu padre jporque íolo han de 
fucedet en la propriedad dcllos los efeáos a quien los 

ikx«c 


N.8. 

V 
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ycxarc aplicados J adjudicados en cbnforrnidad de la 
dicha referua. 

Otra de las claufulas que contiene la dicha renuncia* 
cionjprcuicnc otro cafo, que es el de morir la dicha Do- 
ña Geronitna en edad para ppdcr teftarjy en eftc cafo di- 
zc 3 que todos los bienes $ y derechos contenidos en cita 
renunciación, los ayan,y gozen los hijosjy dccendicntcs 
de la dicha Doña Geronima , con tal condición, que fi la 
dicha muriere durante la vida de ladicha Soror María de 
la Prcíentacion fin dexar herederos aícendicntcs, ni de- 
ccndientcs,a quien conforme a derecho pertenezca la fu- 
ccífio de fus bienes, fea obligada de aplicar, y dexar apli- 
cada la propriedad de los contenidos en dicha renuncia- 
cionjcon acuerdo, parecer, y confentimicnto de la dicha 
Soror María dp la Prcíentacion en los efectos, y para que 
fe conuip.^jan en las obras, y fegun que fuere voluntad de 
la dicha Sorpi María de la Prcíentacion de aplicarlos , y 
lo que dcotraniancra hizicrc ladicha Doña Geronima 
(u hermana, fea en fin¡ogudo,y no valga^y porcl miítriQ 
cafo la dicha María de la Prefentaeion pueda ha^ 
2 cr la aplicación de losdjchos bienes a quien, y como, y 
fegun fuere fu voluntad en virtud del poder, yreferoa que 
tiene hecho por la dicha cícritura,fin que ^n ningü acae- 
cimiento pueda tcncrel dicho Conuento derecho ningu- 
no a cllos,mcdiantc la dicha profeísion. 


Efta eferitura fe hizo por contrato entre vinos , y do- 
nación irrcuocablc , con codas las clauful as de juramen- 
to, conñiiutQ» rcnuiiciacioo de leyes, y las demas que fe 
fuelerj poner. Y el dicho Miguel Fernandez Pereyra en 
nombre de la dicha Doña Geronima fu hi ja, aceta la di* 
cha donación, y eferitura como en ella fe contiene, y co- 
daslas partes la otorgan, y obligan aíu cumplimiento. 
Eldichoplcytodcacrccdorcsfcfucfiguicndo, ypor 

parte de las dichas doshcrra3nas,hijas del dicho Miguel 
Fernandez Pereyra , (obre la graduación de fus créditos, 
pretendieron el primero lugar, por quáto fu derecho por 
la dote de fu madrccracl mas antigiio,y priuilcgiado.Y 
cncldiícurfo del dicho pleito profeíló la dicha Soror 

.C Matia 



Fol. 615- 

w.. 




Fol. <541^ 
y 642. 

i.R. 
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Mariadc la Prefcncácion^y pira profcíTarhizbláríñSn^ 
cia que fe ha referido, y con la infpcccion de la dicha re-; 
nuncia nació la queltion que los dichos acrccdorcs mo-- 
üieron j y cfpccialraentc el feñor Don luán de Llanos 
y ValdésjOidor que fue dcLÍa Real Audiencia, íobre que 
fus créditos fe guian de pagar de los bienes déla dicha 
renuncia , y que fe auian de tener los contenidos en ella 
poí bienes del dicho Miguel FernandczPcrcyra. 

A que fe rcfpodió por parte de las dichas fushijas 
tener tundamento la prcteníion délos dichos acreedores, 
porque en quanto a la parte que de la dicha dote perte- 
neció a Dona María Pcrcyra,la auia renunciado antes de 
la profefsionen Dona Geronima Pcrcyra fu hermana, 
reteniendo en fi el vfufruto por los dias de fu vida con li- 
cencia de fu padre;con lo qual, y con aucr profeíTado, y 
ccífado la patria poteílad, no tenia derecho alguno en U 
propiedad, y vfufruto el dicho Miguel Fernandez Pcrcy- 
ra 9 y en quanto al vfufruto que toca u a a la dícha Dona 
Geronima P¿rcyra,dc la mitad de la dicha dote,dcftc fe 
debia altócntar la fufoa 5 cha,y el dicho fu padre, roedia-j 
te lo qual quedaua excluida la prctenfion de los dichos 
acreedores. 

Auiendofe vifto el plcicoeo aifioitida por fcñtencií 
de vifta , fe graduó el dicho pleito > y en el fe dio ptimec 
lugn a las dichisDoña Matiajy Doña Geronima Perey^ 
ra', hijas del dicho Miguel Fernandez Pereyra, y Doña 
Ana Gómez fu mugcrjcomo hijasj y herederas de la di" 
cha fu madre, por los diez y flete quétos de marauedifes 
de plata doble ', que la dicha Doña Ana Gómez lleno en 
dote quaodó cafó con el dicho Miguel Fetnádez Perey- 
ra , de que conftaua por los recados, e inftrumentos pre- 
íentados en el pleito ; con que en quanto a la propiedad,’ 
V vfufruto de la dicha dote, que pertenecía a la dichaSo-^ 
ror María de la Prefentacion, Monja profeíTa en el Con- 
uento de Santa María de Gracia deña Ciudad , íedecla- 
raua no aucr lugar graduar al dicho ícnoíLicenciado Do 
luán de Llanos, y 'V aleles : y con que en quanto a la vfu- 
fruto déla otra mitad de la dote que pertenccia a la di- 


cliá Dortá GéfonifiiPcrcyrai ^uc'cñaua porNoüicla cn¡ 
el dicho Conacnto, femando poner enirenta por dicha 
ícntcncia^para que dcfpuesdc alimentada la dicha Doña 
Geronima del dicho víufrutOj y el dichp fu padrcjcon lo 
que reftare fe vayan pagando los acrecfdores del dicho 
Miguel Fernandez Pcrcyra en los lagares j y grados que 
por la dicha fcntcncia íc refiere > en la conformidad que 
en los demas bienes del dicho Miguel Fernandez Perey-' 
ra, y algunos de los acreedores que lo eran a ladotc de la 
dicha Doña Ana Gómez , por ctlar obligada a ellos , íc 
mandaron pagar de la dicha dote en defeto de no auec 
bienes del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra. 

y en fegundo lugar fe mandaron pagar a los menores 
hijosde Fernando de Sola, de quien cratutor cllurado 
Alonfo Gutiérrez Arias, y fe fueron dado los grados que 
tocaua.n a tos dichos acreedores. Y en quinto lugar fue 
graduado el dicho feñor Licenciado Don loan de Llanos 
y Valdcs.Y dcfpucsen fexto lugar fue graduado lacinto 
Tomas , ceísionario del Capitán Andrés de Oliucra Sal- 
gado, que lo fue del dicho Miguel FcrnandczPcrcyra por 
eferitura de treze de Septiembre del año pafTado de feifi 
cientosy veintey Dueuc, por treinta y tres mil reales de 
placa que Diego de León fe obligó a pagar al dicho Mi- 
guel Fernandez Percyra, por eferitura de diez yfictedo 
1 9 1 .a Febrero del año paflado de feiícientos y veinte y ocho , a 
ful. 193, cuyo fancaniiento fe obligó el dicho Miguel Fernandez 
Pcrcyra , y también en virtud de poder de la dicha Doña 
Ana Gómez fu mager>la qual ccfsion le dio el dicho Ca- 
pitán Andrés de Oliucra , para qne los cobralfc el dicho 
lacinto Tomas del dicho Diego de León , y fus bienes, y 
de los del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra , y fu moger, 
y de fus herederos, como obligados al fancamieto dclla. 
Y tambien de la Cafa de la Contratación , y del Capitán 
Migue! de Efpinofa.Macfl:re,y dueño de laNao,Nucftra 
Señora de los Angeles, que fue por Almiranta de la Flota 
del año de treinta > a caigo Qcl Genera! Don Gerónimo 
Comez de Sandoual,y de vna partida de cinco mil pcfos 
de a ocho reales de pUta , en cinco caxones de a mil pc- 

íos, 




y 


los, intitulados al dicho Miguel Fernández Pcfcyraicoo- 
fignados en el regifíro dcl dicho Capican Miguel de Ef- 
pinofa , por los miímos que el dicho Diego de León re-’ 
giñró,y confignó. Y la fecha defta ccfsion fue ct3 quatro 
de Diziembre de ícifcicntos y treinta jpor laqual cefsion^ 
aunque fe le dio Texto lug^r por ella al dicho lacinto 
Tomas por las fcntencias de viña , y rcuifta defte pleito, 
Fol. 641. confta en él, que cftaua pagado en virtud de mandamie- 
h;ña840. todcl lucz Ordinario, que lo fue defte pIcito,y los cobró 
^ el dicho lacinto Tomas de Don Guillen de Cafaus , De- 

poficario General defta Ciudad , del depofico dcl dinero 
que fe hizo en el dicho Depofitario General , de dineros 
pertenecientes al dicho Miguel FcrnandczPcrcyra , de q 
Fol. 66 a, dio carta de pago el dicho lacinto Tomas ante luán Ma-' 
y 663. nucí de Dueñas , Eícriuano Publico de Seuílla, en veinte 
y fictcdclunio dcl año de ícifcicntos y treinuy 'Vno , 55 
dcfpucs de los dichos lugares fe graduaron otros délos 
djfhos acreedores. 

" Dcftaícntcncíafc fuplicó, y exprcíTó agriuios po^ 
parte dcl dicho feñor Don luán de Llanos y Valdés, que 
/ íe reduxeron a q la dicha fcntcncia era agramada en auci; 
\ dado primer lugar ala dote déla dicha Doña Ana Go-* 

mez, muger que fue dcl dicho Miguel Fernandez Perey- 
ra,qucftu,c íupuefta, y fimulada; y porque guando ccíía- 
ra lo referido, la rcftitucion de la dicha dote no podía, ni 
debía hazerfe por aora,porfcr el dichoMiguclFcrnandcz 
Pcrcyra vfufruéluaiiodella durante fu v¡da> y en ella to- 
do lo que rindiclle la dicha dote íe auia de aplicar a los 
acreedores dcl (ufodicho para hazcrlcs pago , no folo de 
lo que riodiefle la mitad déla dicha dotc,comopor la di- 
cha fentencia le mandaiporquc la dicha Doña María Pc- 
rcyra no pudó difponcr , ni difpufo masque déla mitad 
de la propriedad que le tocaua al dicho fu padre, el qiial 
no le pudo dar licencia ala dicha íu hija para ello en per- 
juizio de fus acreedores, mayorméte fiedo hipotecarios* 
Y de los interefes déla dicha dote no fe puede facar alime 
tos para el dichoMiguclFcrnádcz P crcira>cn per juizio de 
, fus acreedores, losquaícs no citan obligados a alimctarlc. 

Con- 

« ■ 


Concidybíí eñe pedimento con pedir fe enmcndaíTc 
dicha ícntcncia de viña , y ic dcclaraílc no aucr lugac 
la rcñitucioDid.ic la dicha dote, y que quando cfto no tu- 
uiclTelugarjfe auiade mádar que de los intercíes, y apro- 
uechamietos de toda la dicha dote, fe pagaíTen los acree- 
dores del dicho Miguel FcrnandczPcrcy rajdurantc íu vi- 
da, y no aucr lugar el pagar a las dichas (os hijas, 

Fol. ^48. Á que fe rcfpondió por paree de las dichas dosherma-; 

ñas, hijas del dicho Miguel Fernandez Peí:cyra,(c auia de 
I . R, confirmar la ícntcncia de vift 3 ,porque cótenia fuma juf- 
tificacion, y porque la dote era cierta conforme a los pa- 
peles prefentados, y anterior a todos los acreedores* Yj 
porque en quanto al víufruto de la parte de dote que to-» 
caua a la dicha Doña M^ria Pcrcyrd,cftá confolidado co 
la propiedad , mediante la profeffion que hizo la íuíodi- 
cha , quien pudo difponcr, y diípufo de los bienes que le 
tocauan tanto en la propiedad como en el víufruto, y pa- 
ra ello le pudo dar licecia fu padre, laqual no fue en frau- 
de de los acreedores , porque con la profeísion fe diíTol- 
uió la patria poteftad, y ícconfolidó el víufruto con la 
propriedad,y afsi no tienen de que quexaríc los acreedoi 
rcsiporquc en quanto a la parte que toca a la dichaDoña 
Geronima Pcrcyra lifamentc , y conforme a dcrccho del 
víufruto dclla íc ha de alimentar la lufodicha, y el dicho 
fu padre* 

jq jQ. Efto fe quedó en cftc cftado, y en el tiempo que huuo 
de por medio bafta fcntcnciaríc en rcuiíta la graduación 
Fol, 753. de los dichos acreedores, porcl año de 648. fe mouió vn 
articulo por el dicho feñor Don luán de Llanos, en orden 

i.R* a que el inquilino que viuia las Caías de la Raucta , íobre 

que es cite pleito, dcclaraílc quien fe las auia arrendado, 
Y pordcclaracioa de Do Diego Cocllo, inquilino dellas, 

conftóaucrfclas arrendado el dicho Miguel Fernandez 
y Percyra por vn año , que empegó deíde primerode lulio 

del dicho año de 048. en precio de cinco mil reales que 
le dio adelantados. Y también fe pidió por cldicho feñor 
Don lua de Llanos en el dicho año de 648.quc las dichas 
cafas fe ycndicffcn para hazer pago a los acreedores, y en 

D el 
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el Ínterin fe püílcírcadmiDiftrador á los bienes del coH? 
curfo,y a las dichas caías. ■ 

La Ví-nta de las dichas cafasjy el que fe puíícíTc admí^ 
i3Íftradoí,íe eontradixo por las dichas doshcrmanas,quc 
ya entrambas auian proteílado en el dicho Conuento de 
Santa María de Gracia , y las rabones que fe dieron para 
efta cantradicion, fue dezir, que el pleito todauia no tcr 
jaia citado para la venta de bienes • porque fupucfto que 
í’ Jas dichascafasípor no aucr otras en el cocurfo) era prc**-’ 

r ^ ciíofclasadjudícaíí'ena lasdichas Rciigioíasporloquc 
auian de aucr en primero lugar por la dote de fu niadrc> 
las qualcs tomarían las dichas cafas en la cantidad que fe 
aprcciaflcncnauicndo íentencia ele reuiftarporq enquá- 
to a fus legitimas maternas, auian ccfl’ado ya todas las 
queílioncs de! pleitOjpor aucr proteíladh ya la dich a Dq 
ha Geronima Percyra en el dicho Conuento de SataMa^ 
ría de Gracia , y en el dicho Conuento fe Itáma oy Sorot; 
María de San MichacL Y que por la miftna razón íe auiá 
de denegar el poner adminiftrador a las dichas caíasjpor- 
I que cito íolo ícruiiia de tener vn acreedor mas el c6cur£ 

I . lo con los gados que auia de hazer el dicho adminidra-l 

' dor,y falario que prccillamcntc fe le auia de pagar. Ma- 

yormente, que las dichas cafas no eran del dicho Miguel 
Fernandez Percyra , ni tenia titulo dcllas, fino íolo vna 
poífcfsion por indiuifo que auia tomado como vno de 
< los hijos del dicho Ruy Fernandez Percyra , por cuyos 

bienes auian quedado las dichas cafas. Y quando en la 
partición del dicho Ruy Fernandez Percyra le tocaílcn • 
las dichas caías al dicho Miguel Fernandez Percyra , ya 
entonces el adminiftrador auria deftruido a las dichas 
Rcligiofas con los {alarios que deuengaíTc , y gaftos que 
hizicífe en las dichascafas. 

Fo 1 . 76 >. y aunquclos acreedores alegauan que la dicha doté 
no era cierta, y quando lo fucile íe auian de baxar las cá-' 
R. tidades que íe auian pagado a los acreedores, a que efta- 
ua obligada la dote de fu madre,nada defto tenia funda- 
mento para vender las dichas calas, porque la dote era 
cierta, y (íq controucifia alguna, y la cantidad dclla ira- 

poitaua^ 
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poftáuacoh lis Irías qúinicntos y treinta mil reales de 
plata, y lo que fcauia pagado a las acreedores de hdotc 
era cicnto y treinta mil reales de plata , con que todauia 
íc les cítauadebiendo quatrozicntos mil reales de plata» 

Viftocíic articulo por auto de laSala de 28.de Enero 
del año de i6>’0.íe mandaron vender las dichas cafas , y 
que para efte cícdo fe traxeflen al pregón termino de 
treinta dias. 

Defte autofe fuplicó por parte de las dichas Religio* 
íaSjinfifticndo en lo mifmo que tenían alegado. A que fe 
rcfpondió por parte del dicho feñor Don loan dcLlanos^ 
alegando, que el dicho Miguel Fernandez Pcrcyraauia 
ocultado las dichas cafas, diziendo primero q eran pro* 
prias del dicho Arcediano Don Dunrte Percyra fu her- 
mano, ypor efte medio las dcfendió,ficndo vino el dicho 
Arcediano , \y defpues de mucito las defendía aora por 
mano de las dichas fus hijas para no dar fatisfacion a los 
acreedores deñe pleito, a que no fe deuia dar lugar. 

Vittos los autos en la Sala , por auto de diez y feisde 
Febrero del dicho año de feifeientos y cinqu enta, fe con- 
firmo en rcuifta el dicho auto de veinte y ocho de Ene- 
ro , en que íc mandaron vender lasdichas cafas , y que fe 
traxcllen al pregón treinta dias, Y en efte auto de rcuifta 
fe mandó embargar la renta dcllas,corrida,y que corricf- 
íc en el inquilino que las viuia , para que no lo pagafíc al 
dicho Miguel FernandczPereyrdjDi a otra perfona algu- 
na fin mandado de la Saia^cGn apirrccbiinieto que lo pa- 
garía otra vez de fus bienes. 

En cxccucion defte auto huuo diferentes pofturas en 
las dichas caías, y en efte medio tiempo las dichas Rcti- 
giofas ganaron prouiíion de fu Magcítadjfu data en Ma- 
drid en trezc clclnnio de mil y ícifcientosy cinquentajcn 
que auiendo reprefentado a fu Mageftad , que por autos 
íícña Real Audiencia fe auia mandado vender las dichas 
caifas Jas quales eran bienes vnícos del dichoMiguc! Fer- 
nandez Percyra , a que tcoian derecho como acreedores 
en primer lugarjera afsi,qüe con la manopoderofa del di- 
cho íeñorDgníuan de Llanos, pretendía íe le adjudicaf- 
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fcn infolücijra por fu crédito en cáptídad de dos mil du- 
cados , dando otros dos mil ducados mas por dichasca- 
fas^y cíio en tiempo del contagio cjuc auia padecido cftá 
Ciudad no íc podía confeguir ia mitad del jufto valor 
que como a Rcligioías^y mifcrables perfotJas, y por liti- 
gar con miniftros , y luezes defta Audiencia, no (e podia 
confegair cj íobreler en la venta de las dichas cafas, y que 
por obiar cílc inconucnicntcfc llcuaíTcnlos autos origi- 
nales al RcalConlcjo. Aiiicndofc informado en cfte pun- 
to a fu Mageñad por la Prouifion referida fe marido en el 
dicho Real Confeio. 

Q^e Ids dichas cafas fe traxeíTcn al pregón termino dé 
dos mefes con citación de las dichas Religiofas, y de los 
demas interefados, admitiendo las pujas, y pofturas que 
huuicííe a lasdichas cafas , con calidad queno fe admi- 
ticffc ninguna que hizicíle el dicho feñor Don luán de 
Llanos por íi, ni por interpo fita pciíona,y que los autos 
fechos en cita razón íc remitieflen al Real Conícjo antes 
de rematar las dichas cafas, para que en tazoa de lo lefc" 
xido fe proucyeílc lo que conuiaiefle. 

La qual íc mandó cumplir por auto de primero de lu- 
lio del dicho año de 6 5 o. y fe traxcron en pregón el di- 
cho termino, como parece de la certificación dadapoc 
Pedro de Qmrós,E(criuaDO dcCamara,y del dicho plei- 
to, y no parece que huuo mayor ponedor en dichas cafas 
que Don luán Antonio de Miranda, Cauallcrodcl Orde 
de Santiaigo , que las pulo en nueue mil ducados antes q 
fe ganafle la dicha Real Prouifion, auiendo falido a pre- 
gón en virtud de los autos defia Real Audiencia , en que 
le mandaron vender. 

Y dcfpues de lo referido , en cinco de Septiembre del 
dicho año 6 5 o. Mateo Guerra, Procurador defta Real 
Audiencia, y de las dichas Rcligioías,coD poder cípccial 
que tuuo de las (ufodichas,dio petición, diziédo, que las 
dichas cafas fe auiao mandado vender, y eran las roifmas 
que fueron del dicho Ruy Fernandez Percyra, abuelo de 
las dichas Rcligiofas , por aucr tomado poíTcíBon dcllas 
el dicho Miguel Fernadez Percyra fu padre. Y hizo pof- 
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. tura d dichoMátco Guerra para las dichas Rclígioíasí 
poniendo en diez mil ducados la cafa principa), y en mil 
ducados la cafa acceíToria, con calidad que ic las ad judi- 
calTen infolutum a las dichíasRcligioías,comd graduadas 
en primero lugar porla dote deíu madre en qucta,y par- 
te de pago dciia , y que la dicha adjudicación fuelle al 
Patronato que tcnian fundado las fuíodichas. Concluyó 
dicho pcdimicnto con que fe admitieflen las d ichas pof- 
turas.y con ellas fe remiticílcn al Real Confejo en virtud 
de la Pfouifion de fu Mageftad que fe ha referido. 

N. I 7. Mandoíe admitir, y que fe dicíTe traslado a los intcrc- 
fados. Y eftádo el pleito cn.>cfte cftado fe alegó en la cau- 
F0I.803. ía principal por parte de las dichasRcligiofaSjprctcndic- 
I R ^^S^cl^fcntcncia de villa de la dicha graduació fe auia 

‘ * * de confirmar, en quanto por ella fe mádaua que la mitad 

de la dote quctocaii 3 ,y pertenecía porcabc<jadc íu ma- 
dre a la dicha Soror María de la Pfclcntació,ni en la pro- 
priedad 1 ni en el vfufruto dclla han de tener derecho, ni 
tienen alguno los acreedores deíle concurfo.Y que la di-*^ 
cha ícntcncia de villa fe auia de cnmcndarjcn quanto poc 
ella fe manda, que el vfufruto de la otra mitad de ladichji 
dote, que pertenece a la dicha Soror María de Sá Michael 
dclpues de alimetada la íufodicha,y el dichoMiguel Fer- 
nandczPcrcyra fu padre, lo que reliare del líufruto fuef- 
fc para fus acreedores, porque el dichoMiguel Fernádez, 
padre de las fuíodichas , recibió real , y verdaderamente 
ios diez y fictc quentos de marauedifes de plata déla do- 
te de la dicha Doña Ana Gómez fu mugcr,con fec de pa- 
ga, como todo parecía de los inílrumentos prefentados, 
de que rcfültaua que en la dicha mitad que pertenecía a 
la.dicha Soror Maria de laPrcfcntacion,no podia preten- 
der cofa alguna el dicho Miguel FcrnaDdezPcrcyra,n¡ en 
la propiedad, ni en el vfufruto, porq de todo ello le apar- 
/ tó , y dcfiílió , dando licencia con juramento a la dicha 
Soror Maria de la Prcfcntacion,para que de todo pudicf- 
fc difpoDcr líbremete, como fe ha notado en elle memo- 
rial al numero 7. Yconcfcdlo difpuíodc todo ladieba 
Soror Maria de la Pícfcntac¡on,fin que los acreedores de 
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«ñc concürfo puedan pretender, ni dc2ir> que lo hizo por 
defraudarlos, y que cito roifmo que la dicha fcntcncia de 
vifta determinó en la mitad de la dote, que pertenece a la 
dicha Sorot Mafia de la Prcfcntacion , íc debia bazer, v 
dcccrtninar en la otra mitad, que pertenece a la dicha Só- 
ror María de San Michael; porque la razón que tuuQ pa- 
ra determinar lo que fe determinó en la mitad de la dote 
que pcrtcoccc a la dicha Soror María de la Prcfcntacion^ 
que fue citarla fufodicha en aquel tiempo profcíl'a en el 
dichoConuentodeSantaMaria de Gracia, y auer dif- 
pUefto de fus bienes con licencia de fus füpcriorcs,ycon-] 
ícntimicnto jurado de fu padrc,afsicD la propricdad,co-' 
mo en el víufruto. Y la miíma razón milita oy en la otraí 
mitad de la dicha dote que pertenece a la dicha Soro? 
ivlaria de SanMichac!, porque ya cita prof fla en el dicho 
Conuento con la dicha licencia, y cambien con la liccn^; 
cia,y confentitnicnto del dicho lo padre, ydiípufo de to- 
dos fus bienes, afsi en la propriedad como en el vfufruto, 
y juntamente con la dicha Soror diaria de la Prefent kío 
fu hermana fundó vn Patronato para obras pías , de que 
icfülta que el dicho Miguel Fernandez Pcrcyra quedo 
apartado, y excluido de los bienes de la dicha Soror Ma-’ 
ria de Sao Michael, afsi en la propriedad, como en el víu-^ 
fruto , a que no puede tener derecho alguno en ellos , ni 
tampoco fus acreedores por fu pcrlona. 

Ya cftá dicho en cite mcmotial como la dicha Soror 
María de la Prcfcntacion al tiempo qocprofcíló en el di- 
cho Conuento de Santa María de Gracia, renunció fus 
legitimas paterna, y materna, y otros qualcíquicra dere- 
chos , y fuccfsioncs que le pcrtCDccicflcn, y la forma , y 
manera en que hizo la dicha renunciación , que íc icfiiio 
en elle memorial al numero 7. Aora en cite numero 1 8J 

fe referirá la renunciación que hizo délas dichas Itgiti-» 

mas, paterna, y materna, y iasderoas fuccfsioncs, y derc-; 
chos que le pcttenccicírcn la dicha Soror h 4 aria de San 
Michael , juí^tamente con el derecho que auia adquirido 
a laptopxicdad^vdclosbicncsquecnla fufodieba renun- 
cio quando pro^o la dicha Soror MaiUdc liPrcfenta- 
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tldn Tu hcfroañajquc todo lo que obró en eñá ínitcna lá 
dicha Soror María de San Michael , fe contiene en la cf-^ 
critura que con licencia del Prouifor d^ñc Ar^obiípado, 
y del Padre Prouincial de la Prouincia di^ Aodaluzia , de 
la Religión de Santo Domingo, y con licencia, y confen- 
ticniento del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra fu padre 
íc otorgó ante luán Manuel de DueñasEferiuano Publi- 
co defta Ciudad enquinzc dias del mes de Febrero det 
ano pafladodc 1645. 

Lo que contiene pues cñá eferitura es lo íiguicntel 
Auiendo tomado habito de Nouicia en dicho Conuento 
de Santa María de Gracia defta Ciudad la dicha Soro5 
Maria de San Miguel, que en el figlo fe llamó Dona Ge- 
XonimaPcrcyra, trató de difponcr de fus legitimas pater^í 
Da>y materna, y de las demas fuceflíones, y derechos que 
Je tocauan,y podían tocar, júntamete con la propriedad 
de los bienes que por la renunciación hecha por la dicha 
Soror Maria de la Preícntacion íu hermánale tocauan, y 
pcrtcnccian , y para cfto ganó licencia del Prouifor defta. 
Ar^obifpadojV del Padre Prouincial del Orden de Santa 
Domingo defta Prouinciade Andaluzia>y a mayor abu-, 
damicnto,Ia pidió al dicho Miguel FcrnandczPcreyra fii 
padre, que ícla concedió, en virtud délas qualcs, y vían-* 
do deÍlas,hizo renunciación por contrato entre vinos en 
vnPatronato de legos que fundó, c infticuyó,alqual def- 
dc luego le adjudicó todos, y qualcfquiera bienes, afli 
muebles, como raizes, dcudas,dcrcchos, y acciones, que 
al prefeote tenia, y le pcrtcnccian, y tuuiclíc en adelante 
haftacl fin de fus dias,cnqucíccomprchcndian íus legi- 
timas paterna, y materna, y h herencia de Loré(jo Perey « 
raíucio , y todo aquello que auia de aucr por la renun- 
ciación que en la fuíodicha hizo la dicha Soror Maria de 
U Prcfcncacion iu hermana^que en el figlo fe llamó Do- 
ña Maria Pcreyra, conforme a la eferitura que fe ha refe- 
rido en cftc memorial cocí dicho numero 7. para qac to- 
dos los bienes que fucilen rcclicüofos fe con{cruaíI'cn,y fe 
tuuicílcn.cn cl dicho Patronato fin cnagcnarlos en ma- 
nera aigUQa.V lasque no fucíTcnrcdituofos íc vendicf- 
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íen, y fu procedido fe ctnpIeaíTc en bienes raizes,^ íegcíí 
ros a Dombrcyjf titulo del dicho Patronato. Y que la co- 
branza, 7 empleo, y el feguir, y acabarlos pleitos de al-j 
gunosde los bienes del dicho Patronatoja hizicílccl di- 
cho Miguel Fernandez Pcrcyra fu padre , como mejor le 
pareciere, y quifierc, durante los dias de fu vida, fin que fe 
Je pueda pedir quenta dcllos mas de la que quifierc dar; 
porque codo ha de citar a íu diípofició del dicho Miguel 
Fernandez Pcrcyra. 

Y reíeruó en fi la dicha Soror Mariade SanMichacI el 
gozar por los dias de fu vida la renta que proccdicíTc de 
ellos en qualquiera cantidad que fuefle, fiedo víufiutüar 
ría por fu vida de todos ellos hafta fu muerte oatural,pa. 
ralos gallos, y coofumir en el íocorro de fus nccefsidaJ 
des, y en lo demás que le p3rccicre,y por bien tuwicrc,fia 
que en ello fe cntromctitlle el dicho ConueDto>^Di fucile 
ncccflario licencia de fus Preladas. 

\ Y dcípuesde fu muerte fe hizo la referua en la dicha 
Soror María de la Prcfcntacion fu hermana , para que los 
gozaflc,y el víufruco dcllos, en U miíma forma, y con It 
tnífma facultad que conforme a dicha eferitura los auiá 
de gozar la dicha Soror Maria de San Michacl. Y que en 
calo que el dicho Miguel Fernandez Pcrcyra fu padre al- 
canzafle en dias a las dichas dos hermanas, qucdaíTc en 
voluntad del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra fuftentat 
elle Patronato en todo,o cola parte que le parecieíre,(e- 
halando las obras pías en que le auia de conuertir fu ren- 
ta>nombrando Patronos que lo adminiílraflcjy diílribu- 
ycílc fu rcnta,o fi qiiificffc rcuocarlo en todo,o en parte, 
lo pudielTc hazer, hazicododcl principal, y corridos de 
los bienes del dicho Patronato lo que mejor le parecicí- 
fc,como de bienes libres fin cargo, ni grauamen alguno: 
todo lo qual pudielTc hazer el dicho Miguel Fernandez 
Pcrcyra por (ola fu voluntad fin otrorcquifito,ni folem- 
nidad alguna. 

Y en cafo que la dicha Soror Maria de laPrcfcntacioni 

y Soror Maria de SáMichael alcanzaflcn en dias, 

y íobrcuiuicíTcn al dicho fu padrc,ambas a dos,o la vlti-. 

ma 


iiia que qüedaíTe de lás fufodichás > han de tener la tnif^ 
ma facultad de continuar el dicho Patronato en todo > p 
en parte , nombrando las obras pias, y Patronatos^ o ex- 
tinguirlo en todo , o en parte , de íu libre , y cípontanca 
voluncad;>fio que por ninguna perfona,DÍ caula alguna fe 
les pudiefle limitarjcócradczirjni tener licencia deldicho 
Conuento, ni de fus Prelados: porque les queda libre ta-f 
cuitad para poderlo hazer en la forma que les pareciere, 

Y afsi miímo referuo la dicha Soror Maria de San Mi- 
ch ae!, mil y fetezientos ducados^ por los mifmos que ha 
de pagar al dicho Monafterio por la dote , y propinas j y; 
demas gallos defu profeísion^ios qualcs^porquc con cíe- 
do ha de pagarlos en contado el dicho Arcediano Don 
Duartc Percyra de Tobar futió, alqualfclos cedepara 
que los cobre délo roas proropto,y bien parado de íus le- 
gitimas herencias , para lo qual le dá poder, y ceísion cp 
caufa próprÍ3,coo coda la folemoidad del derecho, 

Y afsi mifmo referuó mil ducados > para gafarlos , f 
conucrtirloscn aquello que le pareciere, y mandó cien 
ducadosdc lcgado al dicho Conuento de Santa Marín 
de Gracia. Eftacícritura la otorgó la dicha Soror Marín 
de SanMichael conjuramento, por fer mayor de diez y 
ocho años, y menor de veinte y cinco, y la acetó, y rati- 
ficó la dicha Soror Maria déla Prcfcntacion (u hermana, 
y el dicho Miguel Fernandez Percyra íu padre afsiroif- 
mo con juramento , y en ellas íc pufieron codas las clau- 
fulas de conftituto,cntrcgo de cícritur3,y rcnüciacioncs, 
con obligación de los bienes de cada vno délos dichos 
otorgantes. Y esdeaduertir , que cnlá dichacícritura fc 
ponevna claufula por la dicha Soror Maria de San Mi- 
guel, en Ja qual íe dize,que el dicho Arcediano DóDuar- 
tc Pcreyra de Tobar, en el miímo dia que fe hazc la eferi- 
tura , ha otorgado otra en fauor de la dicha Soror Maria 

J de San Michaebpor la qual fe obliga el dicho Arcediano 

a darle a la dicha Soror Maria de San Michael cien reales 
cada mes, durante fu vida, adelantados, los qualcs le ad- 
judicad dichoArcediaoo en la renta de vnas cafas que el 
íufodicho tiene en efta Ciudad en la Raucta , que rentan 

F cinco 
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cinco mil reales en c ida vn año(quc cñas fon lasmiímis 
Cáíás fobre que oy fe litiga ) yfuc condición de la dicha 
cfcí itur^^que c o ca ío que en la re nta délos dic hos Bienes 
huuicíic baftiotc c'ancid id para que la dicha Soror Ma- 
íi.í de SanMichac! gozaílc los dichos cien reales cadi 
ines, que fon .d año mil y doziéc-.s reales de la parte q a 
la fufodieba le toc 3 Í]c,ccile,yqucde en fi ninguna la obli 
gacion hecha por el dicho Arcediáno DonDuartePerey^ 
ra,y que no auiendo enteramente la dicha cantidad, Gno 
parte del la, cefle la obligicion en la dicha parte , y corra 
lo demas que alcanzare ia obligación del dichoArcc- 
diano cumplimiento a los dichos mil ydozicntos reales, 
y que eíla forma fe ha de guardar en lo que fuere alean- 
■<jando de la renta de los dichos bienes a la dicha Soror 
•Maiia de San Mich el, quedando la obligación folame-r 
te CQ aquello que alcan(jarc,y no en mas cantidadi 

Efta cícritLira fe prefentó por parte de las dichas RclP 
giofas para juítiGcácion de lo qqe reoian alegado. 

' A que fe ícfpondíó por parte de! íe ñor Don luán de 
¿^llanos y Valdés, pretendiendo no fe les auia de dar gra- 
Y 'do por la dote de la dicha fu madre a las dichas Rcligio- 

fas,y que cafo que fe les dicíTc el vfufruto déla dicha do- 
te, tocaua al dicho Miguel Fernandez Pcrcyra , y conG- 
guientcmetc a fus acrccdoies,Gn que el faíodicholo pu- 
dicllc renunciar en perjuiziode los dichos acreedores. Y" 
porque auiendo las dichas dos hermanas profefíado fe 
aiiia confundidó el derecho que auiapara Cobrar la dicha 
de te , por aucr íuceJido, cómo fu padre, y heredero for- 
cofo, a las dichas fus hijas el dicho Miguel Fernadez P^- 
reyra,cl qual no les pudo dar licencia p^^ra que difpuGef^ 
ico de fus bienes en perjuizio de fus acreedores. Yporque 
lovltimo, y mas prif iCipal era 5 que en la verdad las dí- 
ch as Rcügiofas no renunciaron losdichos bienes , Gno q 
entre todos fingieron vn Patronato, vfando de fraude , v 
engaño , para que el dicho Migue) Fernandez Pe re vía fe 
quedad c con todos fus bienes, como lo pretende, fio dar 
fuisf cion a todos íus acreedores > la qual fraude íc'coli^ 
gecuidct)te,mcntcdcla cícritura referida en el numero 
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intwdcritc í que todos otorga roo. 

X viíto el plcitoen diíioitiua poifcntencia que fe pro» 
ounció en primero de Agofto del año paíTado de 6 5 1 . íe 
confirmó en reuiíla la dichaícnteocia de vifta de gradúa* 
cion , con que la licencia que el dicho Miguel Fernandez 
Pcrcyra dio a las dichas Soror Maria de la Prcí'cntacion, 
y Soror Maria de San Michaclfus hijas, para difponcr de 
fus Icgitimasjy demas bienes, fea en fi nitiguna^y de nin- 
gún valor j ni cf:clo , y por confcqucncia lo ícan las dif- 
poficíoDcs , y renunciaciones que lasfufodichas hizicron 
en virtud dclla,y portales fe declara, y fe manda, que los 
acreedores del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra ícan pa- 
gados en los bienes pertenecieres al íuíodicho en los lu- 
gvircs qucporladichaícntcnciadc vifta les cftán dados, 
yícñalad os. 

Auicndoíc pronunciado efta fcntcncia de rcoifta,p 3 ra 
referir lo que íucedió defpucs,cs precifo traer ala memo- 
ria loque fe dixo, en quanto 2 que los menores hijos dcL 
D: cfor Fernando de Sola > de quien fue tutor el lutado 
Alonío Gutiérrez Arias , tuuicron íegundo lugar en la 
fcntcncia de graduación, y primer lugar, las hijas del di- 
cho Miguel Fecoandez Pcrcyra>por la dote de Doña Ana 
Gómez fu madre. Y también lo que fe notó cerca de la 
venta de las cafas lobrc que es eftc pleito ,' quc íc intentó 
por el feñor Don loan de Llanos y V aldés , fobre que las 
dichas Soror Maria de la Prcfcotacion, y Scror Maria de 
Saa Michacl. acudieron al Real Confe jo, que todo efto fe 
ha refcridc) culos números 10. i i.i 2, 13.14, i $ . i6.y i 7. 
defte memorial. 

AlFcntado lorcfcrido,cl dicho Alóío Gutiérrez Arias 
tutor de los dichos menores, dio p?ticion,-D que dixo, q 
. auicndoíc dado la ícotcncia de graduación en eftc plcy- 
tD,y mejor grado a las Jich is brj.js del dicho MiguclFcr- 
nandez Pereyr?; y aoiendoíc tratado de veJer los bienes 
del fufodicho j y cfpccialmzntf I c -fas fobre qoc es eftc 
pleito, cratandof^ de ccmat 3 r>íaslu(üdichas acudieron al 
Real Conícjoconcolor de que el dicho ieñor Don luán 
de Llanos precedía tomar en fi las dichas cafas, y poi los 

dichos 
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dichos fcSoresdcI CoDÍcjo fcmáñdóqSc lasdichii éa- 
fasíc vcndicffcnjcon qüc no fe admiticlTc ninguna poftu- 
ra que hiziefle el dicho íeñor Don luán dcLlanos con 
que ei rcraacc dcllas no fe hiziefle fin confnlta del Con- 
íejo. Todo ¡o qual dixo el dicho íurado Alonío Gutiér- 
rez Arias áuia ya ceflado, y fe auia de declarar por la Sa- 
la no auer lugar lo vno , ni io otro ^ mandando que fe rc-^ 
mataíícn dichas cafas, íobre que es cite pleito, en el ma- 
yor ponedor, fin confuirá aigunarporque las dichasMon- 
jias hijas dcldicho Miguel Fernandez Pcrcyra, no erao 
parte en cite pleito, rcfpcto de que por la dicha fcntencia 
de rcüifta referida en cfte memorial al numero 20. fe de- 
clararon por ningunas las licencias que el dicho Miguel 
Fernandez Pcrcyra les dio a las dichas fus hijas, para dil-’ 
poner de fus bienes, q en virtud de dichas licencias auian 
hecho , deque reíultaua que los menores del dicho Do- 
¿lor Fernando de Sola , de quien era tutor el dicho lura- 
do Alonío Gutiérrez Arias, graduados en fegundo lugat 
íc hallauan ya en el primer lugar;porquc las dichas Mo-] 
jas DO tenían ya interefe en el pleito, y auia ecíTado toda 
lo que en él auian intentado. Y también auia ccíTadocl 
tcnaor que tuuicron de que tomaffc en fi las dichas cafas 
el dicho feñor Don luán de Llanos , porque auia muerto 
fin hazer poftura colas dichas cafas;y cfta petición fe dio 
por el dicho tutor en nucuc de Ágofto del año paílado 
de 1 6 5 1 . 

A que rcfpondicron las dichas Soror María de la Prc- 
fentacion, y Soror María de San Michael, que las dichas 
fcotcDcias de vifta,y rcuiña nccefsitauan de declaración, 
porque fe auia de declarar, que aunque la dicha fcntécia 
de rcuilta anuló la licencia que dió el dicho Miguel Fer- 
nandez Pcrcyra a las dichas fus hijas para la difpoficióti 
de fus bicncs,y cambien fe anuí ó ladifpofició que dcllos 
hizicron, no fe entiende, ni fe debe entender que por cito 
fe anulo el derecho que las dichas Reíigiofas prctendia, 
y cfperauanauercneñeplcytoporrazon de la dote de 
la dichaDoña Ana Gómez fu madre, porque el funda- 
mento que pudo auer para cfta dctcrrainaciqnjdcbia fcr>.' 

y. «o- 


13 

rf^cBtcHBctfríqSe ti dicho Miguel Fcrnihdc^Pcícyraeti 
-la dicha Ücedeia que dio afus hijasjdex ó^y renunció al- 
gún derecho que tuuicíTc adquirido^ycoofiguientcmen- 
tb dé la dicha liGcDCia , y renunciación rcíultaua perjui- 
cio a fus acreedores;todo'loqualnopodia tener lugar en 
4oquc las dichas Monjasauian de aucr porla dote de la 
-dicha fu madre , en que citan graduadas en primero lu- 
gar; porque el dichoíMiguel Fernandez Pcrcyra no tenia 
' adquirido derecho ninguno en lo que las dichas Monjas 
V áuian de aucr por ladicha dote, ni en quanto al vfufruto, 
.ni en quanto a la ptopriedad: porque en quato al vfufru-; 
to no cenian entonces > ni poílcian bienes de la dicha do- 
te íobre que fe pudicílcconfidcrar > ni conftitoir, y tam- 
poco el dicho Miguel Fernandez Pcreyra fu padre: y Ca-] 
ifo^no concedido que el dicho Miguel FernandczPcrcyra 
tudiera cí[feran^a de poderlo adquirir en los bienes que 
Jas dichas fus hi’jas pretendía adquirir en cftc pleyto, pu- 
do el fufodicho renunciarlo, y dcxarlo , fin que por ello 
fus acreedores fe puedan dczir perjudicados > ni defrau- 
•dadosjporque cldcudor puede dexar de adquírif>aui^uc 
ide ai fe liga per juizio al derecho de fus acreedores, Y en 
^quanto a la propriedad délos dichos bienes, tampoco te- 
nia derecho a ellos el dicho Miguel Fernandez Pereyea; 
porque U propriedad de los bienes maternos, y aduenti- 
cios les pertenecen inlolidum. Y fi fe coníidcra que el di- 
cho Miguel FcrnandezPereyrajCoroo heredero de las di- 
chas fus hijas , dio ladicha licencia , en el tiempo que la 
dio no lo era, ni podia tratarfe como fu heredero, y aunq 
lo fuera , pudo muy bien el dicho Miguel Fernandez Pe- 
Iq q;jc le perteneciere enlos bienes délas dichas 
fus hiiasjfín quexade fus acreedores, porque no fe puede 
llamar defraudados, ni perjudicados. De lo qual fe coo- 
cluve , que de la licencia que dio a fus hijas el dicho Mi- 
gue'l Fernandez Pereyra,y ellas le pidieron, fue fin necef- 
fidad y a mayor abundamiento , como fe infinua en las 
tnifmas eferitoras: de que nace, que a las dichas Religio, 
las les queda el derecho pata cobrar la dote déla dicha 
fu madre, yque la <llcha fcntcncia de teuifta eítá general, 
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y cbíeuft > Tapara cuitar pleitos^ dudasi pSccflííti deftá 
dccIancioDj fobre loqual íe pidió debido pronuDciaí- 
micoto. 

Fonnofe articulo por parte del dicho Turado Alónío 
Gutiérrez Arias , tutor de los dichos mcDores íobre cfte 
punto 5 en que pretendió que no tenia obligacioa a ref- 
ponder a lo pedido por Us üÍ£has‘Vlon)as en la dicha pe- 
ticíon, porque derechamente en ella.íc iva contra la coía 
juzgada ) aunque (c le daua nombre de declaración de U 
dicha fentcncia y qnc eftana bien clara ; porqiic en ella fe 
anulauan Us licencias del padre, y las difpoCciones délas 
hijas> de que refultaua no deber darles grado, pues no 
auia caufa pira q fucilen acreedores las íóíodichas a los 
bienes del dicho fu padre. 

A que fe rcípondió por parte de las dichas Monjas, que 
fe auia de mandar que rcípondieíTc el dicho<A!onfo Gu- 
tiérrez Arias, tutor de los dichos menores, porque lo pe- 
ndido por tu parecerá conforme a derecho. Y porque la 
declaración de la cxecutoiÍ3,y fentcncia de rcuifta, no fe 
oponia a lacoía juzgada , fino ala declaración, y mani- 
feftacíon de lo que en ella cftaua juzgado, y cftonoerá 
irapugo3fla,fino pedir fe cxccutaílc con toda claridad la 
dicha executoria para cuitar los pleitos; porque las di- 
chas Rcligiofasquedaoan por ella excluidas deíus legi- 
timas, a que no fe auia de dar lugar. 

Boluiolc a infiftir por el dicho lurado Alonfo Gutiér- 
rez Arias, tutordclosdichos menores, y por algunos de 
los acreedores dcíic pleito , de que no tenían obligación 
de rcfpoQíicr , y cfte articulo, fin auerfe determinado , fe 
quedo en cfte eftado en c! año de 654. hafta el año 663. 
que pirecc fe trató por Don Gerónimo de Sola y SanOi, 
vnodclos menores del dicho lurado Alonío Gutierrez 

Arias, de proícguir elle articulo comeníjado, y referido 

en cite numero. 

Y para ello pidió apremio contra Mateo Guerra, Pro- 
cur^clordcfta Rea! Audiencia, y de lasdichasdos Rcli- 
g»olas, qyc auia mucho tiempo que tenia el dicho plcy- 
to en lu poder, y cftuuo perdido, y viendo la parte del 
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dicho DórV Gcrpníffi'ódc Sola qU^ hó j^aí^ccia el dicho 
plcicp>piíjio>quc del Archiuo fe íacaííí vn traoslado ala 
letra de las dichasícctencias dcgraduacion de viftajy te- 
uifta deftd|)lcico>^ Ic pufieron en el* 

Para Icgicítnat fu perfona el dicho Don Gctonitno de 
Solay Saodí,prcfcntó vn teftimonio dado por Diego de 
Viilarocl Eferluano delTenicntc Don luán IgoaciD de 
Truxillojfu fecha en diez y oucuc de Septiebre de i 66 í» 
pat c! qual confta > que el dicho Don Geroninao de Sola 
ante el dicho Teniente en el dicho día diczynucucdc 
Septiembre del dicho año de 63. trató de jüftificaríci: 
heredero de Don Luis de Sola fu hermano, porque aüquc 
era cierto que el dicho Doftor Fernando de Sola, y Doña 
Á na de Sola y Sandi fumuger, padres del dicho DonG:- 
ronimo, tuuieron por (u hijo juntamente al dicho Ddn 
Luis de Sob, eñe fue aaturalmcncc incapaz, y lo cftuuo 
todos los diáS de íu vidaí>hafta que murió por el año paf- 
fado de ó 5í 5* fíendo viua la dicha DÓña''Aoa dé Solá ;^ 
Sandi fu madre , y rcípeto de la incapazidad, tío teñó el ^ 
dicho DodLüís de Sola, con que fue heredera del íufodb’ 
cho abinteftáto la dicha Doña Ana Je Sola fu madre, la 
qnaí murió dcfpucs por los fines del añopafladodc 662 » 
con que el dichoGeronimo de Sola fue heredero por ca- 
brea de fu madre del dicho Do Luis de Sola fu hermano* 
Yodo lo rtfctiJü lo jüftifico con la infornucion que 
fe cóticnc en el dicho teñimonio dado por el dicho Die- 
go de Villaroch Y cambien con vn teftimonio dado por 
luán dei Pino AlcoU Eferiuano Publico defta Ciudadjítl 
fecha en diez y ocho de Septiebre del dicho año de 00 3# 
y entre otras cofas confta que la dicha Doña Ana de So- 
la en veinte y eres de Diziembre del año páflado de 662. 
dio poder para tettar al dicho Don Gerónimo de Sola fu 
hijo, y le infticuy ó por fu vnico heredero en todos fus 
bienes, dcudasjdcrcchos, y accioocs.Y afsi miímo confta 
porteftimoniodadoporcl dicho luán del Pino Aleóla 
en diez y fie te de Septiembre del dicho año de 663. co- 
mo en el año de 63 8. íc hizo partición de los bienes que 
quedaron por fin, y muerte del Do6tor Fernando de Sola 




/ 






entre 


cotrc !a dicha Doña Ana de Sola fu mug€|¿ y los dr¿K6s 
dos menores fu^ hijos, y cncllafeadjudicatp.nl-aspattir 
das ííguicnte^. , - L: 

A ia dicha Doña Ana deSoU Veinte y tres n)ij y ocho- 
cientos y Icícota y nucuc rcalcs.de plata, paraque los ha- 
uicflc de parte , y los cobraflTc del dicho Miguel Fernan- 
dez Percyra por ía mitad de losquarcnca y fictc milíctc- 
^ictos y treinta y ocho reales de plata, de que era deudor 
el dicho Miguel Fernandez Percyra al dicho DoélorFcr- 
pando de Sola , y (c pufieron por cuerpo de hazienda en 
Jadicha partición, 

Icen, al dicho Don Luis de Sola fe le adjudicaron onzc 
mil nouczictos y treinta y quatro reales y medio de pla- 
ta , para que los tuuicílc departe en la dicha cátidad que 
debía el dicho Miguel Fernandez Percyra. 

Itcn,al dicho Don Gerónimo de Sola ícicádjndicaro 
otros, pozc mil y^aouezicútps y treinta yquatro reales de 
plata cq la di<iha dita.Cbq que en Udicha partición qucf 
daron repartidos entre los dichos interefados los dichos 
, quarentay fictc mil fctezicntos y treinta y ocho reales 
de plata, que debía el dicho Miguel Fernandez Percyra. 

Con cítos recados , el dicho Don Gerónimo de Soíai 
como heredero de fu madrc,y hermano,y que auia fucc- 
dido en todo el derecho dé los dichos quarctay fictc mil 
fctezicntos y treinta y ocho reales de plata por fi , y co- 
mo tal heredero , dio petición en eñe pleito, por la qual 
dixo,quc para cxccutar las dichas ícntcnciasde gradua- 
ción, y que fe vcndieffcn los bienes del concurfo, fe auia 
dado traslado a los acreedores, y para qué eñe pleito ca- 
minaílc, por ícr tan retardado, y que muchos de los Pro- 
curadores de las partes auian muerto , y otros de los di- 
chos acreedores eftauan auícnecs , y algunos dcllos tam- 
bién auian muerto, fe criaíícdcfenfor a los aufentesjy di- 
funtosjy los que cftuuicílcn viuos délos dichos acreedo- 
res, dicílcn poder a Procurador defta Real Audiencia, pa- 
ra c^uc con citación de todos íc traxcíTcn a pregó los bic- 
nos del coocutío el termino del derecho, y íc vcndicflcn, 
y de fu procedido fe hizicíTc pago a los dichos aeree- 
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ddrfí cSnfótftií a fui grifos. 

Chindo fe hizo eíte pcdimicntditódaulafio ióia pa- 
ícejao eftc pleito ? y el dicho pcdi^tiienco del dic ho Don 
Gerónimo de Sota íegoucrnaüa íolamcntc por los traf- 
lados de las fentcncias de graduación de vida ) y reuifta 
produneiadasen ¿h ^ue como tdá dichoíc auian facado 
del Archioó. 

Y viftos los autos en la Sala Jobre el dicho pcdimicn» 
to fe declaró por auto de diez de Octubre del dicho año 
de 66^ no aucrlugar nombrar dcícnfor a los acreedores 
del dicho concurío , y qlic fe le apremiafle al dicho Mí • 
tco Guerra a que boluicíl'c cftc pleito al oficio > y que fe 
le notilícatic al Alcaydc de la cárcel no lo dcxaílclalií 
della, pena de cinquenta ducados^ que fe le facarian prc» 
ciíl'ameqte, Coilltando aucr íalido deU dicha cárcel el 
dicho Máteb. Guerra.’ 

Gon eíta diligencia pareció el dicho pleito , y aulen» 
dolo tomado la pártc dei dicho Don G.roñimo de Sola> 
retonociO por él cñar fin determinacioncl articulo que 
fe hj referí Jo al numero á J . intróduzido por las dichas 
Rcligiüías hijas del dicho Miguel FctniOdcZ Pcrcyra> 
(obre U dcciaració pedida por fu parte de lasdichas fen* 
tenciasde ViH:3>y reuifta de graduacion>pronunciadas en 
cftcplcitói 

Y de aquí nació > que el dicho Don Gerónimo de Sola 
rcfpondituc a la alegación vltima hecha por las dichas 
Rcligiofas có eldichoarticulo, infiiticndo en lo miímo 
que auia comentado, c infiftido el dicho Alonío Gutiér- 
rez Arias fu tutor>dc que no tenia obligación a rcíponder 
al pedimicnto de las dichas Rcligioíasi porque les obfta- 
ua la cofa juzgada) y exccutoriada deíte pleito > laqual 
tío fe podia bolucr a inculcar>ni difputar> ni en el hecho, 
ni en el derecho ; porque la dicha executoria era clara, y 
fin obfcutidad>tii duda en fu dccifion,y detetminacionjy 
por catniaoninguno tcniacntrada lo pedido por dichas 
Rcligioíasj porque las ícntcncias no tenían ningürí?«<^«e 
nueuopy no fe auia interpuefto (uplicacioodcla de reuifta 
por no tenerle ; porq codo lo alegado aora por las dichas 

H Re- 




Rc!igíofá 5 , era lo mifmo qm tenían alegicJó áStés iíc ]i 5 
dichas fentcncias de viña , y rcuifta , fobte lo qual cayó 
tocio lo determinado por la dicha cxccutoria. 

Antes de entrar a lo que fe rcípondió por parte de laá 
dichas Kcligíolas al pedirniento del dicho Don Gerooi* 
moas Sola 5 es de notar lo que fucedió mientras cftuuo 
eñe pleito peídido, y íüfpenío el dicho articulo, trayen* 
do a iá m^mojia lo que íe ha referido en eñe memorial a 
los números 7. y 1 8. y las renunciaciones que hizicron 
Jasdichas Rcligíoíws quando prefeíTaron en elConuento 
de Santa María de Gr^scia delta Ciudad, afsi la dicha So- 
tot Mária de la Prcíencacion , quccnclfiglo fe llamaua 
Dona María Percyra , como la que hizo la dicha Soroi; 
Ivlaria de San MichacI, que cnel (iglo fe llamaua Doñ^ 
Geronima Pcreyra , que fue la vitima que proícíTó , y en 
el dicho numero i 8. fe refirió como en virtud déla licen- 
cia que tuuo del Ordioario^EcIefiañico , y de fu Prouin- 
cial la dicha Soro^ Maria de Sa Míchacl fundó vn Patro- 
catodc Legoscon los llamamientos, y referuasque con^ 
tiene la dicha renunciación que hizo la fuíodicha. 

En virtud de la qual, las dichas Soror Maria de la Prc- 
lcntacion>y Soror Maria de Sá MichacI, vfandocada vná 
del derecho referuado en fus renunciaciones , y cfpccial*» 
mente la dichaSoror Maria de San MichacI, en quien pot 
la renuncia de fu hermana auian recaído todos losbienes 
que pertenecían a la fuíodicha, y mediante lo referido, yj 
ícr parte legitima para la fundación del Patronato, que 
pretenden f undar por contrato irreuocable, fundan el di- 
cho Patronato de Legos por eferitura ante Tomas Car-’ 
rafeo de OrclJan3,Ercriuano Publico, que fue defta Ciu- 
dad, fu fecha en 2:j.dias del mes dcAgoftodcl ano palla- 
do de 1062. el qual dicho Patronato de Legos es el c 011^ 
tenido en la renunciación hecha por la dicha Soror Ma-» 
lia de San MichacI , al qual ad/udican por bienes del di-’ 
cho Patronato Jas dichas cafas principales de la Raucta, 
y tas accílorias de enfrente , que declaran les pertenecen 
por la dote de la dicha Ana Gómez fu madre, y todos los 
bienes que Us pertenecieron por cabera de Lorenzo Pc- 
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f cf )ta íu tioj y íó Jos los que puc jen peftcncccíi no in- 
cluyendo en ellos las legitimas del dichoMiguel Fetnan-* 
dez Pcrcyra íu padre^ que mutio tan pobre, que no dc^so 
bienes ni aunpara pag irles las legitimas de Doña Ana 
Gómez, madre de las íuíodichas, y íu muerte fue en 1 4* 
de Septiembre del año paílado de lóóo.Y de la renta dc 
eñe Patronato dííponen íc diga vnaMiílacantada>quc fe 
ha de dczir en el Conuento dc Santa María dc Gracia de 
cita Ciud adíenla Capilla del feñor San iuanB'»ptifta,pa^' 
ra cuya limofna aplican dos ducados en cadavn añOi ij 
aísi mif'Tio otraMiíla rezada cada mes, que fe ha dc dcziC 
en la dicha Capilla ; y ambas a dos menrorias perpetuas 
con las aplicaciones que dcllas hazen,para que el Patro- 
no del dicho Patronatolo cumpla , y cxecutc en confor-] 
mi Jad de fn difpoficion. V nombran por primero Patro- 
no a Don.Bijtolomc Perez Nauarro, Veinte y quatro de 
cita Ciudad (u primo, ieíer.ua.odo, como icíeruaDjCj 
f* uto dei dicho Patronato por los dias de ( u vida , y def-j 
pues dc fu fillccimiento, quieren, y es fu voluntad, entre? 
el dicho Patronato, y fu Patrono, gozando la renta, apli-' 
candofe para Millas la renta del primero año, y dc lo que 
fe les debiere dc lo que huuieron dc pcrccbir en fu vida, y 
dan poder al dicho Patrono para que nombre poreícri* 
tura,o tcñametojdr (pues dc fus dias, el Patrono que fue-] 
re fu valuntadjV dc no hazcrlo, nombran diferentes deu- 
dos fuyos pot Patronos , y a fus hijos , y dcccndicntes , y 
tiene el dicho Patronato la elauíula, y prohibición dc 
cnauenacioa de los bienes del, y de conlíicuto, y dc )a ir- 
rciiocdbilidad dc la dicha eícritura por otro contrato, ni 
teftamento con la renunciación délas leyes que miran a 
eñe fin. Y ci dicho Don Bartol omeNauarro el mifmo diji' 
aceta el dicho Patronato, y fe obliga a cumplir codo lo q 
fuere a fu cargo, agradeciedo la merced que por la dicha 
eícritura le hazen Ds dichas dos hermanas. 

Surpendiofe la rcfpueftadel pcdimicnto hcchopór el 
dicho DonGcronímo dc Sola hdfta referir c ña cíctituraj 
porque con ella fe moftró parte el dicho DoDBartolomc 
Perez Nauarro , y el fuíodicho , y las dichas Soror María 
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de la PreíentaGion 5 y Soror Maná de SáD Michácl, IicrSa 
deras de la dicha Doña AnaGotncz íu tnadrCjteíorrDan**^ 
do lospcclimieotos hechos hafta cotonees en el artitulo 
de la dcclaracTOD dela dicha executoria por el interefe de 
las íuíodichasjV dtl dicho Patrorjato>y obras piáSjCDrdO 
ínc jorpudicílco de derecho, alegaron, y dixcroD,tJüC cü 
la ioítancii dé reunía, por parte de vnodc ios acreedores 
dcflc concurfo fe aoia mouido la cjucítion , fi el víufruto; 
de las legitimas maternas , y dote de la dicha Doña Ana 
Gómez tocana al dicho Miguel Fernandez Pcrcyra % y fi 
era en fraudede los acreedores el auer permitido, y dado 
licencia el dicho Miguel Fernandez Pcrcyra a fus hijas, 
para que dífpuficflcn cd íu perjuizio del dicho víufiuto, 
de que nace que lo rcfuclto en la dicha exetutoria no 
puede eftenderfe a masquea lo'tóCantc al dicho vfufru* 
to,cuyo derecho rnanifieftaméte ha ccíTado con la muct. 
te del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra, y debe correr, 
compliifc el dicho Pacronalo> y todasfósdiípoíicióncs, 
y referuas co la dicha dote*, y legitimas maternas dé las 
dichas Rcliglofas^ las quales en piopricdad nunca fucrod 
bienes del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra.Mcdiantc lo 
quahen conformidad déla dicha cxccutor¡a,y gradó que 
en ella tiene la doce de Doña Ana Gomez> madre de las 
dichas Rcligiofas,fe les ha de hazer pago, y al dicho Pa»* 
lronato,y paraefte efecto vederfe, y rcmatatfc las dichas 
Cafas , bienes defte concurfo. Y en Cafo neceuario ,y cod 
proteftacion de no perder inñancia,ynegaddo pueda to* 
car a la propriedad de la dote de la dicha exeCutoria el 
Duetio aditamento de dicha feótencia dc rcuiíta>fuplica^ 
roo en forma dclla,y pidieron rcftitucion,y juraron. 

Rcfpondiofe por parte del dicho Don Gerónimo dé 
Sola ai dicho pedimieto techo por las dichas Relígiofas^ 
y por el dicho Don Bartolomé Pérez Nauatro , Patrono 
del dichoPatronato,prctcndicndO)quc fin embargo de lo 
contenido en él, no procedía, ni teniafundameto^potque 
el hecho fe ajüfta , que la queftion mouida por los di** 
chos acreedores, y que fe difputó en el plcyto>nofuc fo- 
lo lefpcto del víufruto de las dichas legitimas maternas, 
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pcftenecicntci i lis hijis ¡Jcl dicho Miguel Fcr 5 ahdc 2 í 
Pcrcyr3>rco concorfado, fino que también en la propric- 
dad de que diípuficron las ínfodichas con JiccócÍ3,ycon- 
fcntimicnto dcl dicho fu padrc.Y auiendofc ventilado cí* 
ta queftion fobre todo U dccifion hecha por la fcntcncia 
dcrcuiíia, fue darpor ninguna laliccúcia paraauefdif- 
pQcño de fus lcgitima$»y dcmasbicncs^y también las re# 
tiunciacioDcs, y difpoficioncs hechas en virtud dclla por 
las dichas Rcligiofas^dc que rcfulta que la determinado 
de la dicha (entencia efta bien clara>y no tiene neceífidad 
de declaración^ comoprctenden lasdij^as Rcligioías, 
róenos por íuplicacion > que no la adrá¡téla cXccutoria> 
porque ficrópte le obfta la excepción dcla cofa juzgada, 
que por dilatoria > o pcrcróptoria , fe opone alas dichas 
Rcligioías, y Patrono en fu prctcdfioD,y folo fe ha de tra- 
tar de la cxccucion déla excCutoHajhazieodo pago a los 
acreedores de los bienes del reo, como eftá mandado , f 
configuicDtcmcntc a la parte del dicho Don Gerónimo 
de Sola, Como prímeto acreedor que oy fe hallacn el di-» 
cho pleito, dcclatandó no tener obligación a tcfponder a' 
los dichos pcdimicntos fechos por parte de las dichasRe-* 
]igiofas,y Patrono, mandado fe obíctuc, y guarde lo jua- 
gado por la dicha cxccutotia Con debido pronunciamié*» 
to en cftc punto, y con protcftacion de que no le Corra el 
termino pata rcfpondcr, cafo negado que lo deba , y coO 
debido pronunciamiento en el dicho articulo* 

A que fe rcfpondió por parte de las dichas Rcíigiofas,’ 
y Patrono, iofiftieddo cnlo que tcniart álcgadoípofquc la 
queftion folo fue en el víüfruto,como eftá ponderado, y 
fe introduxo en la inftancia de rcuiftaicort que es precifa- 
mente nücuo aditamento, yfcQtencia de vifta íuplicablc, 
y tefpcto del PacronátOno ay fentencia ningún a,pucs fio 
fe ha liti(íadoconclPatfonaío;y fuera dé lo tefefido nu- 
ca la dicha fcntcncia pudo perjudicar a la propriedad de 
los bienes, V dote de la dicha Dona Ana Gómez, porque 
el Pacrorlato fio ícConftiíUyó debienes tocantes al dicho 
Miguel FGrnañdczPcrcyra, ni a cftc concutlo, quitada la 
queftion del vfufrüco, y acabada c6 la muerte dcl padre, 
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fin embargo de que admitida como fe debe ádmitjf eS 
cafo ncccííárioj como fe debe la íupiicacion iotcrpiicñaí 
cncinueuo conqu fue agrauiada la rcíolucion , y fede- 
be rcuocar : porque en la fentcncia ele vifta íc halla tcnec 
prirnero gradóla dote de la dicha Dona AnaGomez poi; 
íu ancclacio,7 cftc grado no fe halla rcuocado por la ícn- 
tencia de reuirta , y Jos acreedores dcftcconcurfo cñáa 
mandados pagar de bienes del dicho Miguel Fernandez 
Percyraj y la dote de Ja madre de las dichas dos Rcligio- 
ías no ion bienes del dicho fu padrc>antcs es deudor delU 
por la difpoíicion de las dichas Rclígioías al dichoPatro- 
nato, el qual no fe hizo como en ei íe aduierte de bienca 
tocantes al dicho Miguel Fernandez Percyra ; con que I4 
licencia del fufodicho fue fuperflua, y abüdo cola dicha 
fundacion>y no importa nada que fucíTc nula la licencia^ 
pues dclla 00 participaua fuetea la fundación d el Patro-? 
nato^y íc conoce cjuc fue rcípeto paternal el pedirla, y no 
porquefucílc neceílaria dicha licencia para el a£to : dc-^ 
fe inficrcjquc ficndola vnica alegación dcla parte del di- 
cho Don Gerónimo de Sola oponer por excepción peJ 
remptoria la cofa juzgada, no la ay que obftc a la pretcn- 
fion de la parte de las dichas Rcligiofas,y Patronato, que 
tienen cxccutoriado el grado en la dicha fcntccia de gra-j 
duacioD,y juttamente pretenden el pago de fu deuda. 

Refpondiofc porparte del dicho Don Gerónimo de 
Sola , infiílicndo en lo mifmo que tenia alegado; a que fe 
refpondió infiftiendo en Jo mifmo por parte délas dichas 
Rciigiofas,y Patronato. Y el arc/culo introdiizido en or- 
den a eñe punto, fobre la declaración , ofuplicacion fe 
quedó en cftc cñado , y (indeterminación en treinta de 
Abril del ano pallado de 1669. 

Y cftando cneílc cftado faJió a eft^ pleito en 2y.de Iu- 
niodc 16 70.c¡ Licenciado Don Pedro Percyra de Tobar 
Fol. 78. como Albacca teftamentario del Dodfor Don Duartc 
hafta 80, Percyra de Tobar, Arcediano que fue de Xcrcz,y Cano- 

de la Santa Iglefia defta Ciudad , el qual murió dc- 
xaodo íu alma por heredera, pretendiendo que fe han de 
dar por ningunos tQdos los autos, y diligcnciashcchas en 
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cfte pleito cíi orden i lá veScií f rematé de las dichas cab- 
ías principales, con otras cofreate, que cftán en cfta Giu-5 
dad en la calle que llaman de la Raucca, Collación de la 
Magdalena. Y que afli mifmo fe ha de dar por ninguno el 
Patronato que en las dichas cafasprctcndicron fundar las 
dichas Soror María de la Prcfcncacion , y Soror María de 
S.mMíchacl>hijas del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra,’ 
declarándolas por bienes deí dicho Arcediano D6Duar-i 
te Pereyra de Tobar, y que pertenecen oy afudifpoficíoa 
teílamcntariá,yquc fe le han de mandar entregar con fus 
frutos , y rentas dcfdc que ha que le pertenecen al dicho 
Arccdiano.Y que quádo cfto lugar no aya, por lo menos 
íc ha deh^zer la partición de losbicncsquc quedaron de 
Ruy Fernandez Pereyra, padres que fueron de los dichos 
Migue! Fern 3 ndczPcrcyra,rcocoDcut(adocn cftc pleito» 
y el dicho ArcedianoDon Duartc Pereyra dcTobar,car-; 
gádolc én ella codo lo percebido,y cobrado por fi, y por 
fus hijas de las dichas caías^y de todas las demaspartidaS 
de que Icgitimamcntc íc debiere hazer cargo# 

Y cftc es el articulo fobre que oy fe figue el pleito, y 
hazc cftc memorial para la determinación dcK 

Y para la introducioD defta demanda poefta en cité 
pleito por el dicho Don Pedro Pereyra de Tobar , como 
AlbaCca del dicho Don Duartc Pereyra de Tobar, que 
dexó fu alma por heredera. Y contcftacion dellaporUs 
dichas Soror Maiia de la Prcícntacion, y Soror Maria de 
SanMichael, y dicho Veinte y quatro Don Bartolomé 
Pérez Nauarro, es ncccífario notar algunas coías para fu 
inteligencia. 

Y la primera fea, que Ruy Fernadez Pereyra, padre del 
dicho Arccdiano>y del díchoMiguci FcrnandczPcreyra»^ 
tuno de fu matrimonio con Doña Geronima Suárez fu 
muger , por hijos a los íufodichos, y al Padre Rafael Pe- 
rcyra,Rclicíioío profeíTo de la Cópañia de lefus, y a Do- 
ha Antonia Pereyra, que cafó con luán BaptiftaNauar- 
ro, y a Doña Gracia Pereyra, q cafó có Diego de Payba,' 

El dicho Ruy Fernandez Pereyra murió a fíete dcMa* 
yo del año paíTado de ló 3 uypor fu tcijaracnto cerrado» 



que otorgó en feis de Mayo del dicho áfid ante Ip3 Bip* 
tifta dcCootccras^ Eícriuano Publico de Scuilla , que fé 
abrió, y publicó a ocho dcMay o dcl dicho año de 1 6 3 U 
hizo las clauíulas,y declaraciones que miran al plcitp> j?; 
fon las figuientcs» ^ / 

Primeramente > declara > que tiene libros de qUcDtayj 
razón por donde conílará el citado de lu hazienda , y Ib 
que íe le debe, y las quencas que ha tcnidocon diferen^s 
pcríonas,con claridad, y diiiiocion, y porlos dichos li-; 
bros,aísi manuales como mayores, y partidas de debito, 
y crédito que en ellos fe hallaren cfcricas, quiere eften, y 
pallen fus hcrcderosrporque debaxo de jurameto decía-* 
ra, que fon ciertos, y verdaderos, y quiere, y cS fu volun* 
tadjquc conforme a los dichos libros fe pague, y fatisfa-; 
ga lo que parccicrcdebcr,y que fe cobre todo lo que pon 
ellos, y otros recados le debieren, y fin ellos, y el a juíta^ 
miento délas dichas quentas lo comete a fus Albaccas. 

Y afsimiítno en otra ciauíuia declara, como dcl ma- 
trimoniodclá dicha Doña Geroninja Suare2 tuuo los 
hijos que fe han referido, losqualcs fuccdicron en la ha* 
zienda , y bienes que quedaron por muerte de la dicha 
Doña Geronima Suarez fu madre, que murió abintcfta- 
to,y los bienes que quedamn de la dicha íu muger, y los 
royos,cran de comunidad entre ambos^de que no fe hizo 
inuentario al tiempo de fu muerte, y el dicho RuyFcrna* 
dezPcrcyra declara , que los adminiítró porlaspcrfo- 
nas de los fufodichos,íin que dcllos fe hizieilc partición* 
ni feparacioo; la qual declaración haze para defeargo de 
fu conciencia* 

Y porotra cUufula dcl dicho Ceñarhcñtb,dizc,qdef-* 
pues de la muerte déla dicha Doña Geronima Suarez 
cafó a la dicha Doña Antonia Percyra conel dicho loan 
Baptifta Nauarro,y le dio por fus bienes dótales veinte y 
vn mil ducadosenplata doble , y efeítos, que parecerán 
por la eferitura de la dicha dote , en la qual fue paóto , y 
Concierto, que la dicha Doña Antonia Percyra auia de 
quedar, y quedaffe pagada, y íatisfccha de todo lo que le 
pudicíTe tocar, y pertenecer por las legitimas de la dicha 
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15oríá GcFonimi SúáFcz íu madre i y del dicJbo Rüy Fet- 
naridez Pcreyra ; y cafo que montaflen mas, de la dicha 
demafia hizo Ja dicha Doña Antonia ccís¡on> y rcoun-* 
ciacion en fauor dedos demas fus hermanos > y mcdianct 
cito losfufodichos aprouaron > y confioticfod la confti- 
tucioo> yxntrcgodcladichadotejcoQ loqual la dicha 
Doña Antonia Pcreyra cita pagada de fus legitimas, y no 
ha de concurrir a los bienes que quedared del remaniente 
de íu hcrcncia^y legitima patetna. ^ 

Y por otra clauíula del dicho teftaméntOjdcclara^qaé 
dcfpuesdcla muerte de la dicha Doña Gcronima SuareZ 
.cafó a la dicha Doña Gracia Percyra con el dicho Diegoi 
jd‘c Pay ba,a la qual entregó por fu dote otros veinte y vo 
mil ducados en reales de plata>y en los demás cfc.ños j q 
parecerán por la.cfcritura de dote , en la qual fe pufo U 
mifma jpohdicion que en la dote de la dicha Doña Anto- 
niaPcrcyra fu hermana, y afsi declara que eltá pagada 1^ 
dicha Doña Grada de íusjegicimas patcrda,y.matcrna,y 
que DO tícnc derccho pioguno afu hazieoda^có I a mifmai 
conformidad que lo declaró , en quanto a la dicha Dona 
Antonia Pcreyra» -- . ' 

Itco decida, que aJ tiempo, y qüanJo eldícho Miguel 
Fernandez Pcteyra fu-hijo fe trato,yconccrtó de cafar c5 
la dicha Doña Ana Gómez Pcrcyra> le aüia ofrecido por 
contratohoaorofo del matrimonio , el mejorarle en el 
tercio,f remaniente del quinto de íus bienes, que tuuicf-? 
ícn,y qnedaíIcD al tiempo de fu fallccimicntOjy cupücn- 
do con el ofrecimiento referido, por fer de juítÍ£Í3,ycGn- 
formandofe a mayor abundamiento con las leyes deftos 
Rcynos, le mejoraua, y mejoró al dicho Miguel Fernán-?- 
dez Pcreyra en el tercio, y remaniente del quinto de lus 
bienesique le pcitcDCcicren defu hazicnda,y capital pro. 
prio , y que dejare al tiempo de fu fallecimiento, demas 
de lo que le tocare, y perteneciere por fu legitima, y he- 
rencia con calidad de que el dicho Miguel Fernande:^ 
Pcreyra ayadetraer, y traiga a collación, y partición , y. 
reccbircñqúcnta dcíu lcgitiroa,y mcfora codoloquclc. 
tiene dado durante fu vida^fy conítarc en laqucnta que fe. 

K con- 


conticóc eivna rtiemoria qxicdcño dixi cfctitayc fu l(ís 
tra y raanojquc qucdjjy dexa en poder dcl'PadfcGdbíkl 
de Ortigofa j Rcclor del Gollcgib de San Hermenegildo 
de la Cotnpañia de lefus deñaCiudadjy que el dicholvíi'- 
gucl Fernandez Pcrcyra cítc>y paíTcpor ¿lia fin que la co 
tradigi en manera alguna > porque es cierta > y verdadera 
4a dicha memonajy con cite vinculo hazc ladicha raejo- 
la en fduor del dicho Miguel Peroandez Pcrcyra* 

Itcn declara, que tiene a renta vitalicia tres caías , Co3 
ilación de San Marcos, cuya propriedad es del Doftot 
iVerdugo , enque tiene facultad de nombrar la fegunda 
vida, o las que parecerán por lítefcritura de contrato, oo- 
bra, y feríala en la (egunda vida a Doiía María Pcrcyra fu 
nictajhiia del dicho Miguel Fertrandez Pcrcyra, y en cafo 
que muera, nombra a fu hermana íégunda, y en cafo que 
mueran ambas , transfiere cftc derecho en qualquicra de 
fus hijos, y herederos que quificrco vfar del. 

Declara, y difponc, quedcl remaniente del quinto de 
lu hazienda fe faque el funeral, y íufragios que fe han de 
dczir por fu alma, que todo efto lodexa adiípoficion del 
dicho Don Duatte Pcrcyra, y demas de lo que montare 
dichofuncral jfc faqucn milducados porvnavczdcl re- 
maniente dclquinto , los qualcs fe han de entregar al di-j 
cho Arcediano Don DuartcPcrcyra fu hijo, para que poc 
fu mano I conconfulta, y acuerdadcl dicho Padre Luis 
de Ortigofa, Rector del dicho Colegio de San Hermene- 
gildo fe gaften, y diftribuyan en liroofDas,y lcgado8,y en 
otroscftcfos, dcqucrcfuitccl mayor feruicio de Dios 
Hueíiro Señor, y que le dexa comunicado; yqucdcíU 
aplicación, y diftribucion nofcpida quenta al dicho Don 
Duarte Pcrcyra fu hijo, porque ha de correr vnicamente 
por fu mano, y obrar en ello debaxo de fccrcto natura]. 

Dexa por fus Albaccas infoliduraa los dichos fus hi-' 
jos, y yernos , y inftituy e por fus herederos vniuerfaics a 
ios dichos Arcediano Don Duaitc Pcrcyra de Tobar , y 
dicho Míguel Fcrnandcz Pcrcyra, para que los hereden, y 
el dicho Miguel Fernandez Pcrcyra licué la dicha mejo- 
ra coa loscargos, y vínculos que fe contienen en la clan- 
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fuli ^ 5 c í?aia ácílá, iráythítfcadá I^hó de Iúí dichos fus hyos 
“ it coílacién ló que huuiert licuado a quema de f legítimas* % 
declara^ queho n 6 bra por fus herederos a Jas dichas Dó- 
ña Antonia,)^ DoñaGracia Pcrcyra fus hi;’as,porquc>co- 
mo ha déclatado, ticoen recebido !o que les pudiera per- 
tcnccer>rc(pcto de los dotes que Ics^dió al tictñpojyqua-* 
do fe cafaron, y que tampoco nombra por fu heredero Ú 
dicho Padre Rafael de Pcrcyra, por quaoto por la incor*» 

1 ^Oración que.pór fus votos tiene fecha en la Religión de 
a Compañía de Icfus, donde es Rcligiofo prófcíTojCS in- 
capaz de heredar fus bienes > y porque en tiempo Icgiti-: 
tno hizo rcnunciacio de fus legitimas en fauot del dichoi 
Ruy Fernandez Pereyra ^ en conformidad de la eferitutSt 
qucdelloay. 

Auiendo fallecido el dicho Ruy Fernández Percyrá,l¿t 
dicho Arcediano Don Duartc Pereyra de Tobar > comO 
Fol. io2.a Albacca, y heredero del dicho fu padre, hizo inuentaríó 
107. de fus bienes ante luán Manuel dcDucñaSjEfcriuáno Pu- 
blico defta Ciudad, en veinte y dos dias del mes de Mayo 
2 tR* del dicho año de 631. y en el dicho ioucotario pufo los 
Veinte y vn mil ducados de plata , dados por el dicho fu 
padre en dote a la dicha Doña Antonia Pereyra quandó 
cafó con luán BaptiftaNauarro, citando las Cartas de pa* 
go,y recibo de dote i 

Y en la raiftna conformidad pufo loi Veinte y vn rtlil 
tincados de plata doble, q fé dieron en dote a Doña Gra- 
cia Pereyra qüándo cafó con el dicho Diego de Payba* 
Itcn, dos mil ducados de plata, con otros dosroil du- 
tadóS de Vcllon,dad0s por el dicho fu padre a laCompa- 
ñia de Icfus , por la rcnuociacion del Padre Rafael de Pe* 

tcvra, de que ay recados* ^ 

" Itcn, treinta mil ducados en moneda de plata doble, ^ 
fe dieron al dicho Miguel Fernandez Pereyra fu herroa- 
no,por quéta de fus legitimas, paterna, y materna, de que 
<5 cartas de pago,y cita losEícriuanos ante quié paffaro. 

Pone afsi mi(mo las mejoras de tres cafas , que fon ctí 
efta Ciudad a SaoMarcos,quc la propriedad es del dicho 
Dedor Sancho Verdugo i y otras caías de por vida cq 
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.^lJifercote^ilJtíos>CD qüc ^ 

Iccoycincp iT3Íi ducadtJs de pUta doble., quíquedafoB 
.. en poder dd dicho luao Bapcifta.Nauarrp fU':€iU&ado , ,J5 
, pone vna tapic^iíyy otros bicnes.mucblcS*. : r . > 

. , ítcT)>!os libros íiguicoícs.Vn libro de caxatnatiual. • 
Icen, otro libro de tazón, todos dt a foliojcubjcrtos co 
. eñerlin v,crdc>cprricntc del tiempo* . . 

IteDjtrcs libros como Jos dichos mas at)tlgodS> 

ItcD 3 otros dos de caxa mas antiguos que los antecé^ 

^ denccs , que todos eran de la caxa de negocios del dicho 
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íten, otros qüatro libros pequeños de gañodc caíáí 
.porradores, y memorias* 

í tencas cafas principales, fobre que es efte pleito, qóié 
jfon en cita Ciudad en laRaucta, libres, y realengas, como 
,Ooníla de recados que dixo tener eoíu podcr;y otros bic*] 
^cs , que no fe mencionan en cftc memorial > porque ng 
conducen alas alegaciones deíte pleito* , 

^ Y folo fedirá, que el dicho ArcediaUQ pufo algüOáS 
Joyas,y bienes, que declaró eftar en poder dej dicho luaa 
jBaptifta Nauarro, y cantidad de íefenta , o fctcnta libros 
.pequeños, y medianos de romanee, y hiftcria, que tam*’ 
bien declaró eftar en poder del íuíodicho* 

Eftando hecho,y prefentado el inuentario en efta for-" 
ma, feprefentaron por el dicho Don Pedro Percyra de 
Tobarlos inítrumentos figuicntcs, íacados en virtud de 
compulforio de la Sala, y citación de las dichas Religio** 
fas, y Patrono* 

Lo primero, vna carta de pago^otórgáda por el dichó 
luán Baptifta Nauarro antcGcroqimo de Lara Éferiuano 
Publico dcScuilla en veinte y ícis de íunio del año paíTa^ 
do de 16 lo.por la cjual declara el dicho lúa Baptifta Na* 
parro, refiriéndole a la promefla de dote de la dicha Do-* 
ña Antonia Percyra fumuger, que por quenta dcllatcci- 
be del dicho RuyFcrnandc 2 Pcrcyra,coo fcc de pagajCic* 
y fctcnta y ocho mil y dozicntos reales en cña mane- 
ra. Dozc mil ducados dcllos en reales de plata de conta- 
do^y la rcRantc cantidad en joyas,y bienes cumplimicn-» 

to 
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toaloiíJícKoicieótoy fctcntiy ocho mil y dozicntós 

tcales. Y afsi mifmo recibe por qucDta deia dicha dote 

vna eferitura de contia de treinta mil y fctczicntos y íc- 

fenta reales contra Diego Correa, qúe fe obligó a pagat-^ 

los a García deLucenapara en fin del dicho año de óiOo 

y antes fi viniefle la plata que íc cfpcraua de Indias;/ cfta 

eferitura la cedió el dicho Diego García de Lucena al 

cho Ruy Fernandez Pcreyra ante el dicho Efcriüano Pu-; 

blico en diez y feis del mcsdcMar^o del dicho año, de q 

le hazc Gcísion el dicho Rui Fernandez Pcreyra al dichd 

«0 

Iuai3 Baptiña Nauarro ante el dicho Eícrluano. 

Iccn,otraGarcadcpago» en que el dicho íuanBaptifta 
Nauarro da finiquito al dicho Ruy Fernadez Pcreyra de 
toda la cantidad que importó la dotcjancc Diego de Zu-^ 
leca Vrdialcs,EícriuaDO Publico defta Ciudad, en dos de 
Agoílo del año pallado de <5 1 8 > en la qual con íce de pa* 
ga recibe el dicho luán BaptiñaNauarro veinte y dos rail 
y quarenta reales en reales de placa de contado , con los 
qualcs declara efiar pagado de toda la dicha dote. 

Y aíli mifmo prefentó vna carca de pago , dada por el 
dicho Diego de Payba a fauor del dicno Ruy Fernandc¿ 
Pcreyra, en que declara aucr rcccbido veinte y vn mil du* 
cadosdcplacacnrcalcsdcplatadecontado, Con fcc de 
paga , que fon los mifmos que fe le prometieron de doté 
quando fe capituló con la dicha Doña Gracia Pcreyraj> 
los qualcs recibe en cfta manera. Doziencos mil reales 
dcllos en reales de plata de contado. Y los treinta y vn 
mil reales reftantes en joyas, ajuar, y prcíl'eas de cafa, con 
que fe da por contento, y pagado de toda la dote ; y cfta 
caita de pago íc otorgo en diez y ocho dias del mesdc 
Enero del año paíTado de 1018. ante Francifeo de Vera 
EfcriuanoPub!¡co>quc fue defta Ciudad:/ aunque la di- 
cha e(Gritura,coD otras muchas de! dicho año, no eftauá 
firmadas del dichoFrancifeo de Vera, parece que al fin 
de Codas ellas cftá vna fcc puefta por el dicho Fracifeo de 
Vera, en que dcclarajqnc todaslas eferituras que cñan en 
el dicholibrodclanodc^iS. aunque no citan firmadas 
del íuíodichp>por no auctlo podido hazer por íus caícr* 
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nicdadcs, fon cíertaS) y verdadcrisjy fe han otSf^dói y, 

pafi'ado ante él>cJc que da íee > y firma dicha fcc el dicho 
Fraocifeo de Vera. 

Y afsí miímo fe prefento otra carta de pa^o otorgada 
por el Padre Gregorio de Aguilar de la Compañía de le- 
fusjy íu Procurador general del Colegio de San Herme-.’ 
negildo defia Ciodadjfacada con cotnpulforiO) y cicacio 
déla parte, ante Mateo Dia^:, Efcriuaoo Poblicodc Scui-' 
lia, en quince dias del mes de Febrero del año paíl'ado de 
í por la qual declara el dicho Padre Procurador ha 
recebido , y recibe de! dicho Ruy Fernandez Pcrcyra dos 
mil ducados de a onZc reales Cada Vno , que le entrega de 
,prcien del Padre Prouincial de la Prouincia del Andalu*] 
zia, de laCompañia de !cfus,pQr los mífmos que c! dicho 
Ruy Fernandez Percyra hazc donacio a lá dicha Prouio-!' 
cia, los mil y quinientos ducados del.los a diípoficíon dcl 
dicho Padre Prouincial, y ios quinientos ducados reftaa* 
tes para el dicho Collcgio de Sá Herenenegildo; los qua-¡ 
les recibe en reales de plata de contado > con f:c de p^ga* 

Y aísi miffTio prefeotó otra carta de pago, dad^ por el 

dicho Miguel Fernandez Percyra. Ú dicho Ruy. Fernah* 
dez Percyra fu padre ^ de quantia de nucue quentos do- 
zicDtas y nbuenta y cinco mil qainicntos y ocheta y fie- 
te raárauedis, que confiefla atlcr recebido dcldichofu pa- 
dre en difereces vczcS:,pagas,y tiempos, en los qualcs en- 
tran > y íc comprehenden los cien mil reales que el dichó 
fu padre fe obligó a darle enlas capitulaciones matrimo- 
niales > por cícricura ante el dicho Francifco de Verá en 
diez y nucuc de Febrero de) año paíTado de 1616, y para 
el cumplimiento de dicha promcfla^ylo demás que que- 
d3> es por quenta de las legitimas que le pertenecieren, y 
podrán pertenecer al dicho Miguel Fernádez Percyra de 
Ja dicha Doña Geronima Suarez fu madre difunta^ y del 
dicho Ruy Fernandez Percyra, y por queta de otra qual- 
quiera cantidad que el dicho fu padre Iccftc obligado a 
tiatlc aora > o dcfpucs de fus dias t y cfta carta de pago fe 
otorgó ante Miguel de Bacna, Eferiuano Publico de Se- 
llaren veinte y cinco dias del mes deOdubje dil año paí- 

fadQ 


az 


Fol. 1 5 ó : 
ai3?. 

2. R. 



Fol. 139. 
a 143. 



•’í ^ 

"^ol. 152. 
* ^; 5 . 

2 .r: 


fado de. mil y ícifcicfitoS y Veinte y ficte; 

ItcDjOtra carta de pago dada porcl dicho Miguel Fer- 
nandez Pcrcyra afauor del dicho Ruy Fernandez Perey-» 
ra fu padre ante el dicho Miguel de Bacna Efetiuano Pu- 
blico de Scuilla a i o. dias del mes de Mar^o del año paf- 
fadodc 16.29, pot la qual declaraba rccebido del dicho 
íu padre dos mil ducados de a onze reales cada vno , q le 
ha dado en diferentes ve2es,y-partidas,por las razones, y 
caufas cótenidas en la carta de pago q (c refirió cnla par- 
tida antecedente, que ha por repetidas enefta carta de pa- 
go de los dichos dos mil ducados;los qualcs^y los dichos 
nucuc quentos dpzicntps y nouenta y cinco tniíquinien 
tos y ochenta y fictc marauedis de la carta de pago refe- 
rida cnla par.tjida antecedente declara, que todo ello íc lo 
pagó el dicho fu padre, y lo ha rcccbido el dicho/Miguel 
Fernandez Pcrcyra en reales de plata doble de contado 
en diferentes dias , y pagas, de que fe da por contento , y 
pagado a fu voluntad. v 

Prefentaranfe afsi mifmo por parte del dicho Don Pe- 
dro Percyr.a de Tobar, Albaccadcl dicho Arcediano Dq 
D uatte Pcrcyra, diferentes inftrumentos , algunos dcllos 
lacados cu virt ud de compulforio , y citación de U parte 
dclasdieba.vRcligioías. 

Primer^i^ctOjVna eferitura otorgada por el dicho Ar-* 
ccdiano.an^IuaD Manuel de Dueñas, Eícriuano Publico 
dcScuijla, fufecha en fíete de Mayo del año paflado de 
i642.poria qu^l hazc arrendamiento el dicho Arcedia- 
no a Dpñ^ Ana, Maldonado, viuda de Don Francifeo Va-- 
ncgasydc las dich.as cafas principales en la Raucta, Colla- 
ción de la Magdalena , por tiempo de tres años, dos prc- 
cifos, y vno voluntario, que han de correr defdc primero 
de luliodcl dicho año dc 1642. en precio en cada vn año 
de cinco mil y crczicntos reales de vellón , que fe obligó 
a pagarla dicha Dona Ana Maldonado , 1 a qual aceta la 
dicha eferitura. 

ltcn,vn teftimonio dado por Antonio Mateos dcEfpi- 
nofa , Eferiuano Publico deíla Ciudad, que fucedió en el 
oficip de luanBaptifta dcContrcras,dado en treinta y vn 

dias 
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días dcl mcsdc Mayó dcl año pallado dé Í 6 fó. poíf él 
qu<!l confía, que el dicho Arcediano DónDuartc Pcrcyra 
de Tobar, corro principal, y Diego de Caítroucrdc,vczi^ 
no defta Ciudad , como íu fiador > ambos de raancomua 
iafolidum impuficron vn tributo de quantia de dos mil 
quacrozicntos ducados de principal al redimir , cd í’auoc 
del Conuento del feñor San loícph , Monjas Carmelitas 
Deícálcas derta Ciudad , por cíctitura ante el dicho luán 
Baptiíla de Contreras , Eferiuano Publico dé Seuilia , fu 
fecha en veinte y ocho de Nouiembre del año paíl'ado de 
163 5. y entre los bienes que hipoteca el dichoArcediano 
a la (cgufidad del dicho tributo, fon las dichas cafas priil^ 
cipalcs a ÍaRauct3,qQC declara íucedió en ellas, y las tic^ 
nc,y pólice por quera de las legitimas que huuo de aucr^ 
y le pertenecieron por fin y muerte del dicho Ruy Fer* 
nandez Percyra,y de la dicha Doña GeronimaSuarez fus 
padres, porcl tclíamcntOjdeba^ro de cuyadilpoficio mu- 
rió el dicho Ruy Fernádez Pcrcyraiporquc todos los de- 
raasfushcrmanoscñánpagadós ele lo que hauícronde 
a uct, citando las cartas de pago de lo que han rcccbido,]^ 
que a él folo le pertenecen las dichas Caías juridicamétc^ 
ItcDjOtro teftimonio dado pot Fradcifco de Palacios, 
Eferiuano Publico de Scuilla , que íucedió en el oficio de 
luán Manuel de Dueñas , dado cnfictc de Mayo del año 
pallado de 16 70. por el qual parece, que ante el dicho 
luán Manuel de Dueñas, Eferiuano Publico dcScuÍlla,cn 
feis de Nauiembre de 1(544, dicho Arcediano Don 
DuartcPercyra de Tobar, como principal > y el dicho 
Diego de Caftrouerde , como fu fiador , ambos de man-: 
común ínfolidum impüíieroD,y fituaron fobre fus bienes 
vn tributo en fauor del dicho Conuento del feñor Salo- 
ícph , de Carmelitas Dcfcal^as defta Ciudad , de tres mil 
ducados de vellón de principal al rcdimirjy entre losbic- 
Dcs que hipoteca el dicho Arcediano, fon las dichas cafas 
principales de la Raneta , que dize le tocan juridicamen- 
^«3 por quanto los dichos fus hermanos cftán pagados de 
fuslcgitinnas paterna , y materna, como fe dixo en la cf- 
ctitura de impoíicion dcltnbuto antcccdctc^y cita todos 
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losíccij6s|¡ordondc íc reconocí que los demas íushcr- 
manos eftán pagados de las dichas fus legitimas. 

En cftc memorial al numero 18. fe icfirió la renuncia 
que en virtud , y licencia de fus Prelados , y con licencia 
del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra hizo j y otorgó la 
dicha Soror María de Sao Michael , que en el figlo le lla- 
maría Doña Geronima Pcrcyra , y también fe refirió co- 
ínocl dicho Arcediano Don Duartc Pcrcyra fe obligó a 
(jarle ala fufodicha^durantefu vida, cien reales cada mes, 
que el dicho Arcediano le adjudicó en las dichas cafas 
principales de IaRaucca,y fue condición, que en cafo que 
ep la renta del Patronato que fundó la dicha Soror Ma- 
rU de San Michael, en la dicha rcnunciacio huuicfle baf- 
tantc para gozar los dichos cíen reales cada vo mes , que 
fon rail y doziecos reales cada vn año,qucdaíIc en fi nin- 
guna la dicha cícritura,o enla parte que no alcan^aírc,ca 
los qiialcs cafos auia de ccíTar el pcrccbir délas dichas ca- 
fas coda la renta, o la parte que no alcan^aíTc,* de todo lo 
qual prefentó teftimonio el dicho Don Pedro , dado por 
Francifeo de Palacios, que fucedió en el oficio del dicho 
loan Manuel dcDucñas, fu fecha en diez y ocho de lunio 
del año patíado de mil y fcifcicntos y fcccnca. 

Y afsimiímo fe prefentó la eícricura que en razón de 
lo referido otorgó el dicho Arcediano Don Duartc Pc- 
rcyra de Tobar anteel dicho luán Manuel de Dueñas, en 
quinzc de Febrero del año paíTado de 1645. en que fe 
obliga a pagar los dichos cien reales en cada vn mes a las 
dichas Soror María de SanMichacl,y fe los concede para 
qucloscobrcdurante losdiasdc la vidade la fuíodicha, 
de los arrendamientos, c inquilinos délas dichas caías, y 
en los cinco mil reales que rentan de arrendamiento, para 
cuya cobran<^a le da poder, y ccfsion,y que pueda vfar de 
la dicha eícricura de arrcndamicCo,cn quanto a la cobra- 
ba de la dicha cantidad, y fe la hipoteca cfpccialmecc a la 
paga, y (atisfacion dclla,con prohibición de enagenacio, 
y fe anota en ladicha eícricura auerfedado traslado dclla 
al dicho Don Duartc Pcrcyra dcTobar en quatro de Ma- 
yo del año paflado de i ^48 * Y otro traslado al dichoMi- 
- “ M guel 


Fol. lyo. 

^ 2,r: 


N.38. 




güei Fernatidcz Pcreyf a en i J.dcOAubfc del ano paíTá^ 
cío de 64 . 9 ^ 7 otro traslado a la paite dcl dicho Conueni 
to de Santa Maria de Gracia en 22. de Febrero dcl año 
paíTado de 1 65 1. Y también íc nota en el teftimonio da-J 
do por c! dicho Franciíco de Palacios la rcnunciacio he- 
cha por la dicha Soror María de SanMichacl,qoe fe refi- 
rió en la claufula antecedente , por el qual certifica , qué 
de pcdiraicntodcl dicho Don Pedro Pcrcyra ha buí^cadp 
Jos abecedarios de fu oficio dcfde el año de 618. hafta el 
de 648. y por las letras dcldicho Miguel Fernandez Pc- 
rcyra , y del dicho Don Duartc Pcrcyra, ha hallado rou-' 
chas inftrumcntos otorgados por los íufodichos en el 
difcurfodcl dichotiempo; pordonde (c reconoce íercl 

dicho o ficio en el qual igualmente dcfpachauan fus neJ 

negocios dichos hermanos.’ 

O 

Notofe en el numero 3 3,dcñc memonahqqc parain^ 
troducion de la demanda dcl dicho Don Pedro Pcreyrjí 
era ncccíTario el referir los inftrumcntos que fe contienen 
dcfde el numero 33.dccftc memorial hafta el numera 
Sj.inclufiuc del, porque en ellos cftriuan los funda-] 
meneos déla demanda pucftaporel dicho DonPedro] 
Pcrcyra , como Albacca dcl dicho Don Duartc Pcreyra,' 
el qua! por el teftamento cerrado que otorgó antcFríJn- 
cifeo de Carbajal , Eferiuano Publico que fue de Scuilla,* 
en 21 .de Octubre dcl año paliado de 1648. que por fu 
fin , y muerte fe abrió con autoridad de la lüfticia ante el 
dicho Eferiuano, en y. de Nouiembre dcl dicho añodc 
648, dexó, y nombró por fu legitima, y vniuerfal here- 
dera a fu anima, para que fuccdicíl'c en todos fus bienes, y 
hazicnd 3 ,dcudas, derechos, y acciones, y en todas otras 
qualcíquicr cofas que le pcrtcnccicíTcn vniucrfalmete , y 
para todo ello (us Albaccas por fu propria autoridad, fig 
intcrueociondc otra alguna,lo gaften, conuiertan, y difJ 
tribuyan en beneficio dcl anima dcl dicho Arcediano, en 
liroofoas,oírcndas,Mi(ras,yfacrificios perpetuos, o tem- 
porales a la voIuntad>y elccciondc fus Albaccasjy nom- 
pot Albaccas, y cumplidores de fu difpoficion al Do- 
ctorDonFrancilcó de Cafaüs, y a Don JLuis Eftacio de 

MjJ 




Mirinüa I ambos CáSonígoi ] y Dígbíáádcs de la Santa 
Iglcfia dcfta Ciudad, y al dicho Don Pedro Pcrcyra, y al 
LiccnciadoDon Diego de Efeobar de la Parra, Abogado 
Fol. 8ié déla Real Audiencia deftaCiudad, y a cada vno infolidüi 
« de que fe prcícntaron dos teftimoniós dados por luán de 
* ^argasjEfcrioaoo Publico dcfta Ciudad, el voo en 1 7. de 
Fol. 1 69Í paíTado de 1 6 70. y el oi*ro>íu fecha en 14^ 

dcluliodeldichoañodc 1070. 

'2,R.’ Con cfta legitimación dcpcrfooa,y aducttcnciasrcfc-, 
cridas, los fundamentos de la demanda del dicho Don Pe- 
dro Pcreyra , como Albacca del dicho Arcediano , cuya 
cooclufion fe refirió en los números 3. y 4. fe reducen a ^ 
las dichas cafas principales de laRaucca,y pcqucnasjfue^, 
ron de Ruy Fernandez Pcreyra, padre del dicho Arcedia-, 
no, y del dicho Miguel Fernandez Pcreyra, y de (os otros 
fus hermanos, y quedare por fu fin, y muerte, y como ta- 
les fe puficron en el inoentario hecho por el dicho Arce- 
diano, de ios bienes del dicho fu padre , mediante Ip qual 
nunca tu uo dominio en ellas el dicho Miguel Fernandez 
Pcrcyr3,ni fe le adiudicaro,y la caufa de aucr entrado ea 
ellas, fue vna poílcfsion pro iodiuifo,qucpidió,y fe le dio 
como ávno de ios hijos, y herederos del dicho Ruy Fcr-‘ 
nandez Pcreyra fu padre:y aísi lo finticroD,yconfeíraroa 
las dichas Rcligiofas por la petición que fe refirió al nu- 
mero I o. defte memorial, y no pudo ferde otra manera, 
rcfpcto de no aueiíe hecho partición de los bienes del di- 
cho Ruy Fernandez Pereyra. 

De que nace, que en ningún acontecimiento lasdiebas 
calas fueron, ni pudieron fer del dicho Miguel Fernandez 
Pcrevraipor^^^ aunque fue mejorado por c! dichofu pa- 
dre en el tercio , y remaniente de! quinto , no pudo aucc 
cofa aluunajfupuctto que tenia rcccbidos treinta mil du- 
cados de plata, y otrosdos mil dciícllon, y fue calidad 
exprclTa del tcftamcnto,quc aula de conferir loque tcniai 
cobrado, que ademas de las cantidades referidas percibió 
otras muchas, codo ello mucho mas délo que le pudo 
tocar de legitimas paterna, y materna, y mejora , Tiendo 
afsi, que las otras dos hijas. Doña Antonia Pcreyra, mu- 
ge*: 


ger de lüIBaptiña Nauarfo^y Dona Gfic!aPercyf 5 > qüS 
lo fue de Diego de Payba, licuaron cada vna de las dos a 
veinte y vn mil ducados de plata^conquc íc C0DtcDtar0D> 
y quedaron pagadas de íus legitimas. 

Y el dicho Arcediano no percibió a quenta dcllas cofa 
alguna, porque (i lo huuieta rccebido> lo huuicra aduct^^ 
tido el dicho Kuv Fernandez Pcrcyra eníu teftamento. 

tt m 9 

como lo aduittio en lo que auian rcccbidoj y licuado los 
^otros hijos, 

Y el dicho Arcediano dio alas hijas del dicho Miguel 
Fernandez Pcreyra, a la vna mil y fcifcicntos ducados de 
platajy a la otra mil yíctczicntos ducados de vcllon^pa-»] 
ya el ingrcílo, y profeísion , y demas gados que hizicroú 
en el Conuento donde fon Rcligioías > como íc notó ca 
los números y.y i S.deftc memorial, afsignandole ala di- 
cha Soror Maria de San Michael por codos los dias de fu 
vida cien reales cada mes (óbrelas dichas cafas, y cftc le- 
gado lo acetó la fufodicha conliceciajy en prcíencia del 
dicho Miguel Fernandez Pcrcyra íu padre, quien con cá- 
tidades tan coníidcrablcs , no folo quedó pagado de íus 
legitimas, y mejora, fino que percibió mucho dinero de 
Tnas>llcgando(c a efto loque percibió délos arrcndacnie- 
tps de las dichas caías deíde principio de lulio del año de 
<548. que lasarrcndó a Don Diego Cocllo en cinco mil 
reales adelantados, como fe noto cnefte memorial al nu- 
mero lo.De cuya renta gozó hafta el añodc66o,cnquc 
murió, y deíde entonces la han pcrcebidofüS hijas , jun- 
tamente con la reta délas dichas cafas pcqucñas,las qua- 
Ics de prcícntc ganan a razo de a fíete ducados cada 

y a cite rcípeto ha corrido antecedentemente el dicho 
arrendamiento de las caías pequeñas. 

Y mediante lo referido , aun dcfdc el año de 645. que 
fue quando profeífo la fegüda hija del dicho Miguel Fer- 
nandez Pcrcyra, el íuíodicho, y ella reconocieron perte-’ 
necer las dichas cafas al dichoÁrccdiano,pucs confintic- 
tonla confignacion de loscic reales cada mesfobre ellas, 
cofa que no hizicran fi entendieran (particularmente el 
dicho Mig^cl Fernandez Fctcyra) q Us cafas C|;anfuy as, 


Bi pcrSiticfiqac como próptias las árrchflaílc el dicho 
Arcedianoen el ano de 42.a Doña Ana Maldonado, co- 
mo fe refirió al numero 37. deñe memoria!. 

Y aDtcsdcfta5porlosañosdc 63 5 y 644.CI dichoAr- 
cediano impufo vnos tributos fobre las dichas cafaSjtcfi- 
riendo calas eferituras que otorgó los títulos por donde 
le pertenecianjcomo fe aduirtio al numero 3 y.dcftc me- 
morial , con todos los demas inlirumentos referidos dtí- 
dc el numero 3 3.hafta el numero 3 7. inclufiuc, de que fe 
infiere, que en ninguna manera las dichas cafas fe pueden 
yender a inftaciá de los acreedores del dicho Miguel Fer- 
nandez Pcreyrajni fe puede fuftentar el P.itronato que en 
rila han pretendido fundar las dichas Rcligiofas , por no 
aucr fijo nunca, ni poderlo 1er dichas caías del dichoMi- 
guel Fernaridez Pcicyra. 

A que fe llega la contrauenfion exprctla de las dichas 
Rcligiofas pues teniendo contra fi la ítnrcocia de rcuiíta 
que íc refirió en cite memorial al numero 20. en que fe “ 
dio por ninguna la licencia que el dicho Miguel Feroan- 
dez Pcrcy ra les dio a las dichas (us hijas, para difponer de 
fus legitimas > y en confcqucncia defio auiendo anulado 
la dicha Ícntenci3,las diípoficioncs, y rcnuciacioncs qu c 
las fuíodichas hizicron>aunquc en confufo, y por mayor 
dc,vn Patronato ejecutado por menor en el ano paffado 
de 662* que eftáreferido en efie mcmoiial en el numero 
30. fundado feñaladamcntc en las dichas caías, reducidas 
todas íus obras a dozc Mifl as cantadas, y vna rezada, ca- 
llando codoloquc en cito auia paílado, apropiandoíc 
bienes que auiaconfcíladoícc dcldicho Arcediano, que- 
riendo fin juftificacion alguna dar por aflencado.y conf- 
tance,auerlcs pertenecido por fus legitimas, y mejora al 
dicho Miguel Fernandez Pcrcyra, y auer paílado del fu- 
fodicho a ellas por el derecho de la dotc,y arras dcDona 
Ana Gómez Percyra fu madre, quando ni para que fuera 
del dicho MiguclFcrnandcz Percyra huuo adjudicacio, 
ni al fufodicho pafló,ni pudo paflar el dominio ciclas di- 
chas cafas; porque ya cttaua pagado de lo que huuo de 
aucrdcl dicho fu padre en fu vida, Y menos pudo pallar 
el dominio de las dichas caías a las dichas Rciigio{as;por 
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que no puíííefon áucr cofa alguna de la dicha Dona AñS 
Gómez fu madre , mediarte que quedaron excluidas en 
h dicha ícnccDciz de reuiíia. Ello contiene la demanda 
dei dicho Dod Pedro Percyra 3 como Albacea del dicho 
Don Duarte Perc/ra ^ y la conclufion dclla cftá anotada 
en e! principio defte memorial al numero s.y 4. y al nu-^ 
mero 3 2.cn ei difeurío del. 

Auicdoíc moftrado parte en efte picitoci dicho Vein-? 
tey quatro Don Bartolomé Pérez Nauarro, nombrando- 
fe Patrono del dicho Patronato que fundaron dichas Ke*: 
ligiofas 3 pidió la parre deJ dicho Don Pedro Percyra dc-^ 
claraífc la parte de! dicho Don Baitolomc3 como era hi-i 
jo, y heredero del dicho luán Bjptiña Nauarro ÍU padrcj 
y fe mandó, y hizo dicha declaración, y en ella confeílo 
íer hijo ^ y heredero de) dicho luán Baptífta Nauarro , yj 
tener acetada fu herencia, y fiocceíTaiio es la aceta de 

DüCUO. 

Auiendofe notificado cíla dema Ja pueña por el dichd 
Dop Pedro Pcreyra en efte pleito: Alegato las dichasRc-j 
ligiofas, y pretendieron, que la dicha demída fe rcpciicf-’ 
fe dclProccííó 3 y que fe dcclaraífcno tcncrobligaciooá 
rcfpondcr a ella, y (obre cfto pidieron debido pronuncia^ 
miento. 

Las razones que fe reprefentaroD por parte délas di-3 

ch 3 s Rcligioías para lo referido , fue dczir,quc el dicho 
D 5 Pedro Percyra no era parte, ni fe debía admitir fu pcw 
dimento ; porque conforme a los recados prefentados 
xeconocia dellos,quc auia veinte ydos años que murió el 
dicho Arcediano, y la voz, y oficio de Albacea no dura 
tanto tiempo, ni como tal podia feroido el dicho Don 
Pedro Percyra , mayormcntccn juizio de propriedad. Y 
porque también fe rcconocia de los dichos papeles, y re- 
cados, q quádo murió el dicho Arcediano, poíl'cia las di- 
chas calas el dicho Migue] Fernandez Percyra, y por efta 
razón las dichasRcÜgiofas por fu crédito dota! auian ic- 
y rctcnia las dichas cafas como bienes de fu deu^ 
dor, con que aun fiendo parte Jegitima el dicho Don Pe- 
íJíc(quc it nicgajintcncando el juiziodcpropiicdad con- 
tra 
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ífi c 3 icliisRclíg!óf¿s>porq GonGdcracioláspbíTcedorasd^ 
lasdich js cafaSjdcbc conucnirhs cnfu fucrO)7 fi cófidcra 
las dichas caías como concuríadascn cíic plcitojno tiene 
citado ia dicha demanda , mediante la fupliGacioo ihter» 
paeíta de la dicha fcntcncia de rcuilla^ en que ay articulo 
pendiente, y por detcrminar> de que íe hajhabladocn cCict 
memorial deíde el numero 24.hafta el nuiiticro 3 1 . 
Pidiofe por vn otro fi deíla petició porpartc de las di^^ 
as Rclígiofas , que el dicho Don Pedro Percyra decía* 
bfle con juramento fi hizo inuentario de los bienes del 
dichoArcedianojy fi pufo por bienes fuyos las dichas ca^ 
Us^y fi inuentario tambicn los libros del dicho Ruy Fer-i 
handez Percyra , padre del dicho Arcediano , les quaUs 
¡nuentarió el dicho Arcediano por muerte del dithoíu 
padre, como (c refirió cneílc memorial al numero 34J 
tnandofc hazer la dich i declaración , y la hizo el dicho 
Don Pedro Percyra, y en ella dixo: Q¿c en coropahia de 
los demas Albaccas que fueron, y quedaró del dicho Ar» 
cediano , hizo inuentario de todos fus bienes, que fe ha* 
liaron prefentes quando fe hizo el dicho inuentario, y de 
todos los demas , que por qualquicra razón le pudieron 
tocar, y pertenecer, y que las dichas cafas (obre que fe li* 
tiga ic tocauan, y pcrtcnccian al dicho Arcediano, y afsi 
jo dizc por fu tcllamcnto en Vna claufula dcl-y que fe in* 
ücotariaron por íü fio , y muerte los ftbros que auia en fu 
librcri3,cn la qual eltauan todos fus libros, y papclcs,ex* 
cepto los del vfoconoun de fu hazicnia. Y losÜbrosquc 
íe le preguntan por las dichasRcligiofas del inuctario del 
dicho Ruy Fernandez Percyra , que cita prefentado. Por 
el dicho inuentario coníla,yparcce la hazienJa que que* 
do del dicho Ruy Fernandez Percyra, la qual coda entró, 
y paró en poder del dicho luán Baptifta Nauarro, Veinte 
y quatro que fue defta Ciudad, el qual fue Albacc3,y te- 
nedor de los bienes del dicho Ruy Fernandez Percyra , y 
quien debe dar quenta dcllos : porque fihuuicra otros li- 
bros mas delosinuentaiíadosjíe pufieranjaiiicndo tantos 
intercíados.Y que loque el declarante vidojfucíq auien- 
do quebrado dicho Miguel Fernandez Percyra, y gaílado 
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todo quintó cálida] tüüo tldicho Ruy Fcrnádcz Pcfey» 
ra fupádrCjComo parece del tcíiaméco prefentadoj y to-., 
do ello por rcítaurar lu crédito > a qnieo por hijo inayot 
quciia^y eítitnaua mas que a todos(vicDdofe ya gaftado, 
y pobre el dicho Ruy Feroa Jcz Pcrcyra) le traxo a íu ca- 
ía el dicho Arcediano j y el dinero lo licuó el dicho luao 
B iptiftaN^uarro a fu podcTjCon todos los bienes precio- 
fos,dc que cite declarante oyó muchas quexas al dicho 
Arcedidno, quien (ufteneó a fu padrcjy murió en fus 
íasj y lo enterrój y hizo el funeral que debió. Y aísi mif- 
mocl dicho Arcedianotraxo a fu cafa ai dicho Miguel 
Fernandez Pcrcyra^ y lo alimctitOj y fuñentó, y a fus hi^; 
jas las profeflo^y (uílentó veinte años hafta que murió, y, 
íiempre le oy o quexas al dicho Arcedianodefu padre, y 
del dicho Miguel Fernandez Pcreyra , en razón de que a 
todos los auia deftruiejo. 

I-lccha cita dcclaracio, fe pidió por parte de las dichas 
Rcligiófas fe les dieíTc traslado dclla,y fe les dio, y con fa' 
villa pretendieron que no auia declarado clara, y abier- 
tamente cnlo fubítancial de la pregunta, que confiília CQ 
fi las dichas cafas las auia pueílcr:,oóO el dicho Do Pedro 
Pctcyra en el inuentario que hizo de los bienes del dicho 
Arcediano. Pidiofe que dcclarafle xlara,y abiertaroetc en 
eftepunto» 

Y aunque no conñó entonces por la dicha dcclaracioj; 
quefe huuicflcn inuentariadoias dichas caías en el inue- 
tario que fe hizo por fin, y muerte del dicho Arcediano; 
dcípucs dcllofcprefcntócl inuentario que fe hizo poc 
muerte del dicho Arcediano ante Franciíco deCarba jal, 
Efcriuano Publico deíta Ciudad, en 24.de Diziembre acl 
300 de Ó48. hecho por los Albaccas dcldicho Arcedia^ 
no, y por c! dicho Don Pedro Percyra,y en el cftán inuc- 
tariadas por bienes del dicho Arcediano las dichas cafas. 

Y por vo otro fi de U'dicha petición fc pidió por parte 
délas dichas Rcligiófas exhibiclTc el dicho Do Pedro Pe- 
ley r a en el oficio dc Efcriuano de Ca mata, donde pafla el 
plcitodoslibros del dicho Ruy FernandczPcrcyra,inue- 
tariados por el dicho Arcediano lii hijo.Mádaroníc traer 
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áñs Suto? fob’íe toío 5 y feflandó en cftc eftadó.^ 

^•' ‘Laparte del dicho Don Pedro Pcrcyra alegó en el ar? 
ticulo intentado per las dichas Rcligioías, pretendiendo 
que fin embafgo de la dilatoria intcrpucfla por parte de 
las íufodichasjíe auiadc mandar que refpoodíeílcn derc- 
chamentea Ja demanda puefta por el dicho Don Pedro 
PercyrajGomo tal Albacéa, porque no fe podía dudar de 
jque fu effc parte legitima, auiciido dexado el dicho Arce- 
diano {u alma por heredera, y aunque aula dexado otros, 
pero todos fueron infolidumjcon que corría la demanda 
¿occDtada por el füfodicho a la propriedad dé los bienes 
qOe quedaron por muerte del dicho Ruy Fernandez de 
Bereyra,y pcrtcncGÍcron a! dicho Arcediano como a vno 


deuus hijos, y herederos , fin que quede preferipta el ac* 
ddn^porque fiempre dura él Albaccazgo mietras huoic- 
re que hazer en él, y masqüando el alma es heredera, y el 
dicho Arcediano lio limitación de tiempo dio facultad 
a todos ÍUs Albaceas, y quaiquiera dcilos > para obrar cú 
el dicho Albaccazgo : con que no puede aucr paflado U 
.Gcafioo a pedirlo que aora fe intenta por fu Albacca* 
c Nivicneenconfideraeion lo que fe dizc por parte dé 
)fls dichas Réligioías , dé que auian de fer conuénidas en 
fu fuero^porque adonde deben rcfpondcr es en eñe plei- 
to , y aqbi fe debe feguir cftc articulo, pues como acree- 
doras a los bienes del dicho fu padre por la dote de la di^ 
cha fu madre ialicron a cfte plcitó,y fe figuió con cllas,y 
con lós acreedores largo litigio , pretendiendo cada vno 
licuar para fi las dichas Cafasprincipalcs.y accíforias, juz- 
gándolas por del dicho Miguel Fernádez Pcreyrajy aqui 
le ha prefentado el fupDcfto Patronato que dcllas fe pre- 
tende hizieron.CóD que en cftc pleito, y no en otro, ni en 
difercnteTribuóal fe ha de fenecer, y feguir la prcténfioa 
del dicho Albaceáé 


Y la poíl'cílion que díze tuüo el dicho Miguel Fernán- 
dez Percy ra,fue proindiuifo, y como vno de los herede- 
ros del dicho Ruy Fernandez Pcrcyra. Y no es de emba- 
racocl cftado que tiene el pleito, comofe pondera de có- 
trarió , porque éfto pudiera mirar para confidcracion de 
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vnos acreedores con otros > pero no al dicho Doñ Pedfc? 
Per^yra, que es vn tercero que í^lc excluyéndolos a to* 
doscoD la acción que ha lotcntado. 

Aunque íe formó el dicho articulo dilatoriojparccc q 
por la paite de las dichas Rcligioías fe apartaron dcljpcr 
q'jc citando pendiente para vcifc , falicron rerpondiendo 
dcrccharosutc a la demanda puclta por el dicho DooPc- 
dro Pcrcyra, Albacea del dicho Arcedianojinfiíiicndo ca 
que e! dicho Don Pedro Pcreyra no era parte Icgitimaj^ 
negando fer cierta la relación de ladicha demáda^repro- 
duciendo cnfucr^a de percpcoriaslas excepciones opuef- 
tas cnel liicho articulodilatorio quefe refirieron en cite 
memorial al numero quarcnta^infiitiendocfpccialmcntc 
en que el dicho Don Pedro Pcrcyra no era paite legiti- 
ma, y cafo que hüuicíTc parte que lo fueíTcpor el dicho 
Arcediano, la acción que fe intenta en fu nombre viene st 
fer VD juizio diuiforio, pretendiendo en el que las dichas 
cafas fobre que fe litiga, que fuero del dicho Miguel Fer-» 
nandez Pcrcyra,auian quedado por bienes del dichoRuy 
Fernadez Pcrcyra lu padre; y aunque en ellas, y en todos 
les demás bienes eftuüicílc mejorado en tercio y quinta 
el dicho Miguel Fernandez Pcrcyra, como decontraria 
fe conficíTa » todauia íe intenta la acción; pero carece de 
fundamento, porque el dicho Miguel Fernandez Pcrcyrz 
dcfdcquc murió el dicho fu padre, poíTeyó las dichas 
cafas por fi folo , y como dueño del las, viuicndolas vnos 
años, y arrendándolas otros, y cfto a vida, y conconícn-.’ 
tiinicnto del dicho Arccdianoíu hermano, que vinoco 
ello, y nunca lo cootradixo, reconociendo dicho Arce-* 
día DO > que auia licuado mncho mas de lo que le tocaua 
al dicho Arcediano, f¡ huuicíTc (ido mejorado; porq ade- 
mas de los gados hechos cu fus edudios,qucfucron muy 
confiderablcs en Salamanca, donde fu padre lo tuoo con 
grande odentacion , fueron mucho mayores , y ex- 
cefsiuos los gados de las Prebendas de Canongia de Se-, 
uilla ,y Aícedianato de Xerez , que todo montó mas de 
dos valores de las dichas cafas, 

Poiq por muerte del dicho Ruy Fernandez Pcrcyra fa 
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paáfc fe apoderó el dicho Arccc)iaño> eftand6 aúrente el 
dicho Miguel FernaJez Pcr€yra>dc codos los bienes, que 
fuero muchos, en grade (urna de dinero, )oyas>y plata la-* 
brada, ditas, múcbics, y demas cí’cdlos, que conttauan de 
loslibros que inutntarió el dicho Arcediano , los qualci 
eran los de laqucnta y razoo del dicho fu padre, y apicn- 
do ocupado can gcandccaudal, íiempre (c tuuo por deu- 
dor de fu hermano , y afsi no íolo no lo contradixo , que 
poíTeycíTc las dichas cafas, pero le focorria ordinariame* 
te, cncebdiendo que lo debia bazer en fatisfacion de fu 
deuda.Y ¿c aqui nace, que la dicha acción eftá prcícripta 
por el trafcurlo de canto tiempo , por el qual íe prefume 
aucr quedado pagado de fu legitima el dicho Arcediano^ 
y no dcberfclc nada* 

A que íe rcípoodió por parte del dicho AlbaCcajinfif- 
tiendo en que el fufodicho es partcltgicima para la accio 
que tiene intetada por las razones dichas, y alegadas poc 
(uparte en el dicho articulo dilatorio. Y porque carece 
de fundamento el dezir > que el dicho Miguel Fernandez 
Pcrcyra dcfde que murió el dicho íu padre poíícyó por íl 
fólo las dichas caf¿s,como dueño delUs^có confentimic** 
co del dicho Arcediano ; porque lo contrario coafta pot 
los iottrumeotos prefentados tn eñe pleito , y que fe han 
referido en eñe memorial deide el numero 33. hafta el 
numero 5 7dncluíiae,por !oS qualcs fe prueuan todos los 
ados dcdominio>y de poílcfsion que el dicho Arcediano 
hizo en las dichas cafas, acributaodolasí^arf en Jándolas, y 
dando alimentos dcíurcnta a la dicha Soror Mjiia óz Sa 
Michaehy cfto a viña, y confcutimicto del dichoMiguel 
Fernandez PercyfíljqrK intcruino,y firmó la rcnunciacio 
de la dicha (u hija,y ciióliccncia para que (c otorg^íIc,y 
dcípueS en vida de el dicho Arcediano fe intentó por 
el dicho Miguel Fernapdez Petcyra la prctcnfion dete- 
ner derecho a hs dichas caías > (obre que parece huno 
pleito éntre los dichos hermanos , y el dicho Arcediano 
en el tcftamericoidcbaxo de cuy a aifpoficion murió, que 
fue por Octubre del año de 048. cauteló efta materi», 
porque en el dicho teftamento porjc vna claufula , cj por 

parte 


fártc del dicho Don Pc^ro ella prcrcniadien elpjtycoif 
Jo que contiene la dichacla\iíula > poniendo bs palabras 
Jclia>cs loqucfé figucv . 

1 jr 0 ^ /re» declaroyque ttngofof bienes mies l^nas cafas principa^ 
Íes redengas qiujon en eíia tiudad'^ d hamo de la Rausta, 
€ollacwn de la Magdalena'^ que lasgo-^ por bienes míos defdt 
untes que múrujje el dicho Ruy Fernandts^^enyra mi padre^y 
porque dé poco tiempo a efia pane tomo po¡fefs ion judicial dellas 
d dtebo Miguel Fernandez Ptreyra mi hermanojfn kpocar^ ni 


tener parte alguna en las dichas cafas ; Quieropy mando ^que fe 
fga phito^paru que mi difpoficion goc^ de las dichas cafts^ cornija 
has^ienda que a mi me perteneceybaíiá que fe deshaga el impedí^ 
memo que el dicho mi hermano ha pueíío ; al qual dicho mi her^ 
mano lo he tenido en mi cafa > alimentándolo > y dándole todo lo 
necejanovy de la legitima de nueflrospadres^y délo que por ra^ 
^on dtila le pudiera tcfarytiene recebido miicho mas de lo qUe It 
pudiera tocar \ y en efío quiero -^ymando^ que fiel dicho mi her-» 
mano^reconoetendo la buena fee, confintiendo en que fea nula la 
poffefsion que de luego tomó de las dichas caf %sydt fuerte, que mi 
difpofichnyfin htigio^nicontrvuerfiago^e de las dichas cafas 
mo bai{ienda miaren efie Cafo quiero que Je le den al dicho mi ber*i 
mano tres mil reales de renta en cada )?n ano todos los dids de ftt 
mida. Y a Dana Geronima PereyrafuhijayMonja profffa en el 
Conuento de Santa María de Gracia , fe le dénmil y doscientos 
reales de renta en cada y>n ano defpues que ay an muerto > los^ 

bienes en que fe afsignare ia paga de lona y otr apartida yen pro^ 
piedady r>¡uf ruto ^queden par a mi difpoficiottydéclárandOy como' 
declaro^ quefo pagué los dotes délas hijas del dicho mi berma no 
quando profeffaron. Y eflos dos legados que bago , afsi al dicho, 
mi hermano ^ Como ala dicha fu hqaydela dicha rentaypor la 
da de cada 'vno deliosy le hago con tal calidad, y condición, que 
las dichas cafas principales quéden fin litigio parala dicha mi 
di fpoficion, aleando fe el dicho impedimento ¡y poffefsion, Y no te‘u 
ntendo tfeélo lo referidoyde fuerte, que fea neCeffario traer pUy^ 
to por qualquiera califa, o perfona quefeay no bagólos dichos 
l^^dos,ui ninguno dellos,y el pleytoft figa fin que yo baga ningu^'. 
^^^^mt¡^ionyy no de otr amanera^ 

Hatti, a^ui es la claufula deidicho teftamentpjde qü$. 
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conftiportcftimoñió da 36 por Fráhcifcó dcCarbajal> 
EícriuanoPublico de Scuilla>eQ 13. de Febrero del año 
paíTado de 1 649. 

ProGguicndo fu alcgacio la parte del dicho Albaccai" 
en quanto a los gados de los Eftudios en Salamanca > he- 
chos co el dichoArccdiado,dizc nohuuo ningunos cóG- 
dcrablcs^ni cdo es cofa para traer a colacio, mayormente 
quando el padre no lo dexó cxprcíl'ado , y lo mifmo que 
podo gadar en íu cafa alimentando a ía hija, corrcfpon- 
cicria al gado de Salamanca» Y en quanto al gado délas 
Prebendas, dize el dichoAlbacca,quccl Canonicato fe le 
rcGgnó el Marques del Carpió a pendón j qucoy fe paga 
al íeñor Conde del Cadrillo, y fe le hizo la gracia del dir 
cho CanonicatojDor mucha amidad que tuuicro en Ma- 
drid, y para el codo de lasBulas, que coalas agencias no 
llegó a dos mil ducados de platajtcnia el dicho Arcedia-^ 
no mucho dinero de la hazienda de DoñaGeronima de 
Zamudio, viuda del íurado Francifeo de Molina, pot 
aucrlo dexado por íu vniuerfal heredero» Y del Arcedia- 
nato dcXcrez tuuo la coadjutoría muchos anos dcfpucs 
de íerCanonigo en propriedad ; y era Curial de la Corte 
Romana^y tenia otras muchas agencias, y dependencias; 
con que le fobraua,y le fobró dinero para el dcfpacho de 
lasBuUs,Gn que el dicho Ruy FcrnandczPercyra tuuicí- 
íe ncccísidaddc gallar cofa alguna, como no lo galló, co 
el dicho Arcediano, y ello fe coroprucua con que rcfitic- 
docnfutcílamcDtolóqucacada vnodelos otros hijos 
auia dado, no dizc en él aucrlc gallado cofa alguna el di« 
cho Arcediano* 

Y porque es incierto que qüan do mutió el dicho Ruy 
Fernandez Pcrcyra , eftaua aufente el dicho Miguel Fet-* 
nandez Pcrcyra, y que por ella razón el dicho Arcediano 
fe apoderó de todo lo que auia en la cafa mortuoria del 
áicho fu padre j porque en 2 7 . de lunio del ano de 6 3 4J 
hizo la renuncia que íe ha referido en elle memorial 
Soror María déla Prcfsntacion , y íe halló prefente 
el dicho Miguel Fernandez Pcreyra , corno contta 
della , y nunca faltó de Scuilla > y el inuentario cftá hc- 

IP, chp 


chó caaalmencí de codo lo cjüé qüc d ó por fin ] y íhücrt? 
dcldichoRü/FcrnanuczPcrcyra, y apocos dias defo 
fallecimiento. Y porque ts cierto que el dichoArcediano 
íocorrió a! dicho Miguel Fernandez Pcrcyra , no porque 
le debicíTc cola alguna, ni lahuuicíle de aucr el fuíodicho 
de las Icgitim^is de ius padres , y mejora, fino por las oc- 
ccfsidadcs conciouas que padccia.^ 

Y porque el dicho Miguel Fernadez Pcrcyra tiene re-) 
cébidos por vna parte dozicotos y íctenta y tres mil y 
quatrozicotos reales de plata. Ypor otra veinte y dos mií 
reales de plata: y t^mbicn percibió las rentas de las cafas 
grandes, y pequeñas dcfdc luliodel año de 648 hifta Se- 
tiembre del añode 6óo. en que murió, que a menos valer 
importan míS de fcícnía y (cis mil reales. Y aísi mifmo 
por quenta del quinto, y de la mejora , debe confideratfc 
el mas valor, y mejoras de las tees caías a San Marcos, ca 

que el dicho Ruy Fernandez dexó nombrada a la dicha 

Doña Maria Pcrcyta fu nieta que oy es Socor M^ria de U 
Prcfcntacionjporquc elle vti! de renca íe ha de coníklcra^ 

como legadojparaíacarlo del quinto, 

Y también el dicho Miguel FctnandczPcrcyra por ca-3 
bc<ja de fus hijas tiene recebidos por vna parte los miiy^ 
feifeientos ducados de plata déla dote, propinas, y ajuar, 
y vna cfclaua , que íe dieron por el dicho Arcediano a !a 
dicha Soror MAtia de la Preíentacion,como parece de U 
renuncia de la fufodicha, q^^ f^ refirió en cftc memorial 
a! numero 7. Y a la dicha Soror Maria de San Michael vn 
mil y fetezientos Jücadosdc vellón, como cftádicho,y 
ponderado. Y de cantidades tan grandes , y quccñáo H- 
anidas, ya fe ve fi le pudo quedar al dicho Miguel Ferna- 
dez Pcrcyra algún recudo contra las dichas cafas , y de-* 
mas bicncsdcl dicho Ruy Fernandez Pcrcyra, juntando- 
fe a todo lo rcccbido por el dicho Miguel Fernandez Pc- 
rcyra lo que han rcccbido las dichas fus dos hijas de la 
renta de las dichas cafas dcfdc que murió fu padre hafta 

aora, y lo que el dicho Arcediano gaító en masde diez y 
feis años con el dicho fü hermano; y finalmente auiendo 
quedado IqIo dos hctcdcios del dicho Ruy Fernandez 
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Ptréyray pretcbdíéhdó cada vhb de los que háo fúcedida 

en fus derechos > y acciones aucr para fí las dichas cafas, 
no es pofsiblc qué ninguno dcllos tenga en ellas buen ti- 
tuiojoi fe conozca fu deí:€cho>fi no es haziendofe la par*- 
ticion de los bienes comunes, Y con lo dicho , y alegado 
concluyó la parte del dicho Don Pedro Pcrcyra, como 
Aibacca del dicho Arccdianojprouocando al i'uizio de la 
partición, y diuifion de los bienes del dicho Ruy Fernan- 
dez Pcreyra , pretendiendo que fe mande por la Sala que 
fe haga la dicha particion,yque en ella fe Je cargue al di- 
cho Miguel Fernandez Pcreyra todo lo pcrccbido , y co- 
brado por íi,y por fus hijas, y todo lo demas de que legí- 
timamente fe le dcua hazer cargo* 

Y cfto es lo que fe notó al principio deñe memorial al 
numero 3. y 4. donde fe refirió que el dicho Albacea auia 
reformado fu primero pedimento, y demanda. • 

A que fe refpondio por parte de las dichas Rcligious> 
que íc le auia de denegar todo lo que pretendía , porque 
variaua de medio en el dicho pcdimicnto, porque antes 
del fe pretendía que las dichas cafas eran del dicho Arce- 
diano, y aora fe prouoca al juizio de partición de los bie- 
nes del dicho Ruy Feroádez Pcrcyra, y ni en el vno, ni en 
el otro articulo ay fundamento , porque para el primero 
la principal razonfuc la claufula dcltcftamctodeldicho 
Arcediano, referida en cite memorial al numero 42. la 
qual fe coDücncc con ella mifma ; porque es incompati- 
ble, que las dichascafas laspoíleyefle ei dicho Arcediano 
antes que muricílc el dicho fu padre, y dcfpues las iouen- 
tariafle por biencsíuy os,como lo hizo, ni tampoco el di- 
cho Don Pedro Parcyra pufo por bienes del dicho Arce- 
diano las dichas caías en el inuct ario que hizo como Al- 
bacca del fufodicho ; de que rcíulta aucr cenidoel dicho 
Don Pedro Pcrcyracaofa para mudar de medio, auicodo 
reconocido que iva excrauiado el pretender por ptoprias 
del dicho Arcediano lasdichascaías, por lo que tocaa la 
dicha claufula, ycicnc conucncimiento iníirumcntalcon 
los initrumentos prcicntados por el dicho Albacea;porq 
co ellos habló el dicho Arcediano como yoo de ios here- 
deros;^ 
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3 croSjy no cómo dücno abfolútóí pcrb la blaúfulá del díí 
cho ccñamcDto^y otros procedimientos dtl dicho Arce* 
diauoyfueron ordenados a fauor de las d¡chásReligiofas> 
teniendo cftc concuífo^y <]Ucricndolas ampatai con clfc- 
gurodc cjuccldcrcchodt las fufodkhas era mejor que 
otro^y fin embargo fe podia amparar roejorpor el medio 
que pcnía’iacl dicho Arcediano} no paraíi} fino para las 
dichas Re l igio fas^ 

Y en quanto al fegondo medio , no fe fuñancia Icgiti-í 
mámente, y fcproccde fin acción, porque auicDdo,corao 
ha, cerca dequarenta años que murió el dicho Ruy Fer-' 
nandez Pcrcyra,cl jaiziodiui(orio,y la acción para elcí* 
ta prcfcripta.ymas con prefuncion tan clara como la que 
rcíulta de auerfe quedado el dicho Arcediano Con todos 
los bienes , y libros del dicho Ruy Fernandez Pcrcyra , y; 
efeítos que en ellos aüia,como confta dcldichoinucnta- 
rio, hecho por el dicho Arcediano, junto con la claufuU 
del tcftamcoto del dicho Ruy FcrnádczPcreyra,que ha-] 
bla en cftc punto , y íe notó en cite memorial al numero 
33 , Y aun el dinero , y joyas, y muchos mas bienes que 
fe dizen en cliouentario, paranan en poder de luanBapJ 
tiftaNauarro, confta que todo ello entró cd poder del di- 
cho ArcediaDO,y lo recibió todorcon qué auicdofc apo- 
derado del caudal de fu padre, y dexado al dicho Miguel 
Fernandez Pcrcyra pofl'cct las dichas cafas,ya íe ve quaa 
fin fundamcDtofca el intentar fu Albacca juizio diuifo- 
rio al cabo de quarenta años, quado es impoífible a juftac 
el caudal del dicho Ruy FcrnadczPcrcyra,y quando lo q 
íe debe prtíumir es, que el dicho Arcediano no folo que- 
dó pagado enteramente de íu legitima, pero deudor a (ci 
hermano de grandes lumas , y por cfta prefuncion fe tie- 
ne por prcíciipto el derecho intentado por el dichq 
Albacca. 

Mouiofe vn articulo por parte de las dichasRcligiofas 
«n tftc mifmo pcdimieco,para que fe notificaíle al dicho 
E>on Pedro Pcreyra,como Albacca del dichoArcediano> 
exhibictTc los libros del dicho Ruy Fernandez Pcrcyra, y 
por auto de la Sala de nucue de Oílubtc del dicho año 
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ácdyo/fc mandó exhibicíTé los dicfeoslibroi el dicho 
Don Pedro Pcreyra5o dicíIcí: 32 on,ycaufa porque 00 los 
debicirc exhibir. 


Eftc articulo mouido pot parte de las dichas RcHgio* 

fas> al fiüdcftcmcnioriaríe recopilará todo lo que con» 

doce a el ; porque prctendéDque el pleito no fe Vea cú lo 
principal de la demanda intentada por el dichoAlbacca^ 
fino que por articulo pteuio fe determine fi ha de exhibit 
el dicho Albacca los dichos libros^quc fon los de quentá 
y r^zoñ del dicho Ruy Fernandez Pcrcyrajqúc ya fe auiS 
pedido por parte de las dichas Religiofas en el articuló 
dilatorio > y declaración que pidieron hízicííc el dicho 
Don Pedro Petcyra > como íc refirió en cftc memorial al 
numero 44. auicndoíclc notificado al dicho Don Pen- 
dro PcrcyrajcxhibicíTc los dichos libros^y dado la ra^oO 
porque no los debía exhibir^ 

Co q fe alegó por parte del dicho DoPcdroPcrcyra en 
la Caula principal>iníifticndó en todoloq tenia alegado. 

A que ícrcfpondio por paite de las dichas Rclígíofas$ 
y pata Comprobación de que todos los bienes del ‘ínüen»* 
tario> que paraüan en poder del dicho luán Baplifta Na* 
uarrotodo ello boluió a- entrar en poder del dicho Arce- 
diano, y lo recibió todo, y fe apoderó dcllo, prefcntóla 
parte de las dichas Religiofas vna cédula firmada del ÚU 
cho Arcediano , fu fecha en Scuilla co 2 ^dc Febrero del 
año paffado de lÓ J ^.qué dcfpucs reconoció el dicho At 
cedí ano, y fu firm a, aute luán Manuel de Dueñas, Éfcri» 

üano Publicó defta Ciudad, en i 5 .dcMar^o del dicho 

año de ó 3 2. por la qual cóficíTa el dicho Arcediano aucr 
recebido del dicho luán Baptiíía Nauarro treinta ydoS 
mil reales en moneda de plata, que parauan enfupo* 
dcr)tcfto,yCumpIimicnco a todo lo que montaro las par* 
tidas que de orden, yqucnjadd dicho Ruy Fernandez 
Pcrcyra recibió el dicho luá B 3 ptiílaNaüarro,y q entra* 
ton en tu poder por virtuddc letras dcAmbers,y de otras 
partes de Flandes, y de Lisboa, y de dinero en contado 
rcccbidos por lu mano, y qüc le embió con fus criados, y 
Oírais pcriünas>dc que hecha, y ajuít adala quenta, y ba». 
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xádüS, )^clefcóiitadás las partidas quc cd fu vida 
fatiiíizo el dicho Ruy Fernandez PcreyraiCan íolamcotc 
rcft iroP; y quedaron en fu poder los dichos treinta y dos 
inií reales dcplatadosqnalcs,cori mas las (ortijas de oro, 
y diamantes, y otras piedras , y bienes nuucblcs de ropa 
blanca, colchas, y otras cofas que tenia en íu poder el di- 
cho luán Baptifi.^Nauarro,codo ello fe lo ha entregado, 
y lü ha rcccbido el dicho Arcediano , de que le da carca 
de pago en la mas cumplida forma que puede, dándole 
por libre de las dichas partidas,y ccnccia del!as,para que 
en ningún tiempo fe le pueda pedir otra períona alguna: 
todolo qual recibe el dicho Arcediano, como heredero 
del dicho fu padre ; y fe obliga a que fiel dicho Mi- 
gnei Fernandez Perey ra le pidiere al dicho Uian Baptifta 
Nauarro cofa alguna por razón dcaucrlc entregado di- 
chas partidas, fe lo bolucra, y fatisfaiá el dicho Arcedia- 
no a! dicho I^an Bapriíia Nauarro. 

En íatisfacion deite iniirumenro fe alegó por parte del 
dicho DonPedro Pcrcyr 3 ,quc el ioftrumcnco prefentado 
viene a fer en íauor,y coofirmació de los prefentados poc 
el dicho Don Pedro, para que fe cargue a cada yno de los 
herederos loque huufcrc rcccbido ; además de que para 
los treinta y dos mil reales de plata del dinero que para- 
ua en poder del dicho luán Baptiíta Nauarro, el dicho 
Miguel Fernandez Pcrcyra tiene treinta y crcsmil reales 
de plata , de que era deudor a Sancho Campero de Zor- 
rcuilb, quien lo cedió a íacinto T ornas, y el íufodicho al 
Arcediano Don D jartcPercyra,por otros tantos de con- 
tado, cediéndole fus acciones cotra el dicho Miguel Fer- 
nandez Pcreyra : con que cfta cantidad de treinta y tres 
mil reales de plata tiene mas el dicho Miguel Fernandez 
Pcteyra a quenta de (us legitimas, y mejora, y nada e! di- 
cho Arcediano. 

Para juíltíicar cfta ccfsion en virtud de compulfoiios 
de la Sala, y citación de h parte de las dichas Religiofas, 
h prcíentaron por el dicho Don Pedro Pcrcyra dosclcii- 
türascie ccfsionda vna dcllas fu fecha en Scuilla en nucuc 
de Sepú^bre del año paíTado de 1630. ante Mateo Diaz 
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Efcríuino Publico de Scüílla , por lá qúal el dicho San-, 

cho Campero, como ceí’sfonario del dicho Miguel Fer- 
nandez Pcrcyra , poreferitura de ¿i.dclaliodci año de 
16 28. Y afsi miírno to virtud de otra cefsion que eldicho 
Miguci Fernandez Péreyra le otorgó en 26. de Septiem- 
bre del año de 6^9. cede irrcuocablcmcntc al dicho la- 
ciato Tomasjveziüodcíla Ciudad, y a quie fucaufa 
líiercjtreinta y tres mil rtalesde platajqac Diego dcLcon 
íé obligó a pagar al dicho Miguel Fernadez Pcrcyra, pot, 
cícritura de obligacio.íu fecha en i 7. de Febrero del año 
02S. la qnal cantidadrcciba^y cobrede! dicho Diego 
de León dicho Miguel Fernandez Pcrcyra , y de los bie- 
nes, y herederos de Doña Ana Gómez Pcrcyra fu mugeri 
COñao obligados al íancamicnto déla dicha cefsion,y a(sí 
mifmo la cobre de la Gafa de la Contratación > y del Ca- 
pitán luá Martínez de Azua,Macítre de la N 30 nombra- 
daNueftta Señora de las NicucSjCapitana de la Flota del 
dicho año de 6 30,quc vino de Nucua Efpaña a cargo del 
dicho Don Gerónimo Gómez de SádouaL Y de vna par- 
tida de cinco mil reales de a ocho en cinco caxones de z 
mil pelos, intitulados a nombre del dicho Miguel Fetoá- 
deZ Pereyra, cónfignados en el regittro del dicho Capitá 
lusn Martínez de Azua , que los regiftrp el dicho Dií'go 


debeoñi * . 

Otra ceísion de las prefentadas por el dicho Don Pe^ 
dro Perévrá paffó ante el dicho Mateo Díaz en 22é de 
Octubre del año de i 63 o.y lo que contiene es, que el di» 
cho lacinto Tomas, como ccfsíonario del dicho Sancho 
Campero, por la razón contcnidacn la ccfsion antecede» 
te, da ceísion aldicho Arcediano, para que el fufodicho, 
y qüi¿n (ücáuía huüicre, cobre dél dichoDiegode León 
dirhos treinta V treS mil reales de plata, que fe obligó 
de pagar al dicho Miguel Fcrníídez Pcrcyra/por eícntuta 
de í 7 deFcbrcro del año de 6 2 8. y aísi mifmo cobre U di 
cha quátia del dicho Miguel FernadezPere vra de los bic* 
lies, y de loS déla dichaDoña AnaGomez fu mugcr,como 
oblioado^ al (ancatriientoj cobrado que los ayajos to» 
me bata fi > potorros tantos que le ha dado , y pag ido al 
- ^ ^ dicho 
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diclio lacintoToiriasjy fe obliga al fañcaíniecpeb tat gi 
cera, que el ano venidao de Ó3 1. aura cobrado, y eftar^ 
pagida la dicha (juanda , y no lo cftando, fe obliga a pa- 
garfeia cñ la dicha moneda de plata de contado , dexaa- 
do a fü elección el que víc defta eferitura contra el dicho 
íacinto Tomas 3 o contra los obligados «D ella a íü 
elección. 

Reípondiofe a cñosioftrumcntos por parte délas dí»^] 
chas Religiofas, que las dichas ccísiones no tenia que vet 
concftc)uizio ; pero a mayor abundamiento la partida 
delosdichos trcintay tres mil reales de plata eftá gra*) 
duada cncflc pleito , y pagada al dicho Iacinto Tomas* 
Noeoíc el lugar que tuuo el dicho Iacinto Tomas en cftc 
pleito 3 y la paga que le le hizo de la ccísion 3 porque [5 
opuío a él en el numero S.dcftc memorial, 

A que fe rcfpondió por parte del dicho Don PedroPe» 
rcyra,que los recados prcícntados ion proprios3 y legiti- 
mos para el juizio de partición que tiene pedido, porque 
fi fe lehiZc cargo al dicho Arcediano del dincroque co-' 
bró,y tenia en fu poder luán Biptiíla Nauarro, (era legi- 
tima falida>y defeargo del dichoArcediano ti aücríc pa- 
gado los treinta y tres mil reales de plata dcllos a vnodé 
los acreedores dei dicho Miguel Fcrnade!z Pcrtyra>y cüo 
mas tiene el íufodicho rcccbido a quenta de fus legici- 
mas^y mejora, 

Viíio el pleyto fobre eftas alegaciones, y fobre la ex* 
hibicioo de ios dichos librosiPor auto de la Sala de 9. de 
Febrero del año paliado de 16 71 . íc recibió el pleito a 
prucua en lo principal de la demanda, y fobre todas las 
prctenfiones deducidas por las partes. 

En el terminode la prueua alegaron las partes fobrt 
todojV en quanto loque mira la caufa principal, boluie* 
ron a infiftir en las alegaciones que fe han repetido , y fe 
prelentaron inftrumcntos , yicíligos, Y por parte de las 
dichas Religiofas fe hizo interrogatorio de preguntas en 
la caula principal las qualcs íc referirán aora > y lo que en 
ellas ciixcron los teftigos, poniéndolas cada vna de por 
rcfctuanüo el dczir las que íc hizicron en quanto a los li* 
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Bros que qüedaroñdcl diclro Ruy Fernán JezPereyía^pa* 
ra ponerlos a parte en el dicho articuló de la cxhibicroo 
de los dichos iibrosjquc eítá incentadó. 

El dicho interrogatorio prefentado por IasRc!igio(as>^ 
contiene diferentes prcguntas^fucra de la del conocimie- 
to de las partes > y del que cuuicron losteítigos de lasdi^^ 
ch as cafaS)fobrc que fe litiga* 

La primera pregunta fe reduce a que por fio, y muerte 
del dicho Ruy FernandczPcreyra quedó mucha hazien* 
dasporque fue vno délos hombres mas ricos que huuoco 
íü tiempo, y tenia correípondencia en muchas partes, de 
que coijftará por fus libros , a que fe remitan los teftigos^ 
y en crédito de hombre tan rico peifcucio hafta fu 
muerte. 

En cfta pregunta dixo el Licenciado Don Bartolomé 
de Carrion Mcrodio, Abogado delta Real Audiencia, no 
le tocan las generales , y es de edad de fetcnta y quatro 
años. Y lo que dixo en ella, fue, que conoce a las partes q 
litiga, y tiene noticia del picytb, y conoció al dicho Ruy 
Fernandez Pcjcy ra , y a los dichos Arcediano > y Miguel 
Fernandez Pcrcyra fu hermano, y tiene noticia de las di- 
chas caías a la Raucta,quc fueron del dicho Ruy Fernan- 
dez Pcrcyra , y que el teftigo fabe que el íufodicho fue 
vno de los hombres mas ricos que huno en efta Ciudad 
en fu tiempo, y en cfta rcputació fue aui jo,y tenido haf-.> 
ta que murió, y por tal lo tuuo el teftigo : y en quanto a 
las corrcfpondcncias, tratos, y contratos, fe remite el tef- 
tigo a fus libros. 

Otro teftigo es Luis de la Barrera, Corredor que fue de 
Lonja, y vezinodefta Ciudad, no le tocan las generales^ 
y es de edad de cerca de ochenta años. Dixo cnefta pre- 
gunta, que conocca las parees que litigan, y tiene noticia 
del pleito, y conocio al dicho Ruy Fernandez Pcrcyra, y 
» los dichos Arcediano, y Miguel Fernandez Pcrcyra, hi- 
jos del fufodicho, y q'Jc fue vno de los hobres ricos, 
y poderofos que huuo cnefta Ciudad , y por tal fue ani- 
do, y tenido , y le cuuo el teftigo hafta que murió j y en 
quanto a las corrcípondcncias le remite a fus libros , y es 
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cierto que era vn hombre dt niüchí qüeñtijy rizón. 

Otro tefligo es Domingo del Arenal , Notario Apof- 
tolico , y yezmo de Scuilia , do le tocan las generales, de 
edad de fefenta y cinco años , depone del conocimiento 
de las partes, y en quanto a las dichas hijas del dicho Mi- 
gad Fernandez Pcrcyra , no (abe en el Conuento donde 
eftán, porque quí^ndo las conocio eran muchachas, y 
tausn en cafa de fus padres, conocio ai dicho Arcediano, 
y al dicho Ruy Fernádez fu padre, y ha oido dezir el tef^ 
tígo a perfonas antiguas, y de todo crédito, de mas de 
quarenta años a cfta parte , que el dicho Ruy Fernandez 
auia fido muy rico, de los poderofos defta Ciudad, y que 
por fu fin, ymuerte auia quedado mucha haziendaics co- 
faciertade que le conña al teíiigo,qoc el dicho Ruy Fer- 
nandez murió en cafa del dicho Arcediano; y en quanto 
a la correípondcncia , fe remite cUeñigo a fus libros, y, 
teftamento. 

Ocroteftigo es Luis Pa ndo, Enriquez , Clérigo de me* 
ñores ordenes, vczioo dcítaGiudad,no le tocan las^cnc- 
ralcsjdc edad de fctcnta y feis años. Dixo en cfta pregun- 
ta del conocimiento de las partcs que litigan, y del dichol 
Ruy Fernandez Pcrcyra, y de los dicho$ArccdiaDo,y Mi- 
guel Ferna Jcz Pcrcyra fus hi jos.Y que el dicho Ruy Fer- 
nandczfüc vno de loshorobrcs mas ticos, y por tal tuc 
auido en cftaCiudad,y le tuuo el tcftigo,y en eftc crédito 
cftuuotoda (u vida : y a titulo de hombre rico vn Portu- 
gués de Lisboa cafó vna hija íuya con el dicho Miguel 
Fernandez Pcrcyra , hijo del dicho Ruy Fernandez , y le 
dio vn dote tan conf)dcrablc,como decinquenta mil pe, 
fos en cootadojy el dicho Ruy Fernandez era hombre de 
muy buena qucnt3,y razón, y fe remite afus libros. 

Otroteñigo es el Licenciado Don Matias Canfino^ 
Prcsbyccro,vczino defta Ciudad, no le tocan las genera- 
les, de edad de fetcnta y dos años, conoce a las partes liti-] 
gátes, y a las dichasRcligiofas antes que fucíTcn Monjas, 
y a todos los demas contenidos en la prcgüta,y tiene no- 
ticia délas cafas co la Raucta,cn las qualcs viuió muchos 
anos el dicho Miguel Fernandez Perey ra:y el dicho Ruy 
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Fífoiñdez Piriiyri fue tipidó cñ éftá Citidad pot voo 
Ips hombres mas ticos qpe auia cd ella,j que tenia tratog 
y correípondcncias en rouchaspattcs>y en efla rcputació 
le tuuo el tefligOjfin auer cofa en contcatioiy que Lbe, 4 
cncftcmifmocrccluomunoj y cd cafa dei dicho Arce- 
dlanoia donde íc dixo publícameote en cita Cíudad^que 
lo auia licuado ti dicho ArcedijiDO poco antes dt la en«. 
fermedad de que murió. Yen quanto a las corrcfpondcn- 
cías , fe remite el ccítigo a los libros de caxa de quenta y 
razón, que juzga teodíia el^icho Ruy Fernandez Perey- 
ra,qiie como hombre de tanta contratación comunmen» 
te ios íuelen tener los tales* 

? Otro teñigo es Femado Rpdtigüez de Cordodá, 
curador de la Real Audiencia dc^a Ciudad , y vezino de 
ella, no le tocan las generales, y que es de edad de íefenca 
y fíete anos* Djzc en qUanto al conocimiento de las par- 
tes, menos de las.dichas RcIigioías>porque fololasha oi-» 
do nombrar! y conoció a todos los Jemas contenidos en 
la pregunta > y tiene noticia de lasdichas c^íasde la Ra- 
ucta , que eran íuyas, y que allí tuuo f ^ma, y opinión ca 
cita Ciudad publicamente de hombre muy tico, y podc-í 
rofo,y vnodc los de mas haz¡enda,y caudal, y corrcfpo» 
dencias defta Ciudad,? por tal le tuno el ccltigo,y le itió 
pott II fe como tal, porque le conocio deíde quctuuovfo 
de razón* Y en quanto a lascorrcfpondcncias (c rcmicccl 
teñigo a los librosdei dicho Ruy Fernádez Pcrcyra, que 
íabe los cenia por aocrlo vifto el ccftigo,coroo pctíona q 
cntraua muchas vezes enfucafa, yticnela miffxia noti- 
cia de que en el miímo crédito perfeueró hafta U muer- 
te,? aísi (e dixO publicamente en cfta Ciudad, 

Otro teñigo es el Licenciado luán Ramírez dcBufta-' 
mantc, Presbytero, vezino defta Ciudad, no le tocan las 
generales, de edad de ochenta y nucuc años. Dixo en cfta 
pregunta de! conocimiento de todas las partes, menos de 
las dichas Rcligiofas , y folo tiene noticia que cttán en el 
Conuento de Santa Maria de Gracia defta Ciudad, y que 
el dicho Ruy Fernandez Pcrcyra fue auido, y tenido en 
cfta Ciudad y y lo tuuo el teftigo por yno de los hombres 
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ni ís ricos que ha añido co cllajOñ faber cófa eo cotranOr ; 
Y en quanto a las cortcfpondcocías , íabe las tenia en di-' 
ferentes partesjy fe remite a fus libros, y que en efte mií- * 
010 crédito pcrícuero baila la mucíte. 

Otro teftigoes luán Ambrofio Lohgon, vezino defta 
Ciudad , no le tocan Us generales, es de edad de fefenca 
anos , y conoce a las paites que litigan, y atodoslos de- 
nlas contenidos en la pregunta , por auctfc criado en el 
barrio de San Pab!o,Collaciondc !a Magdalena, y tiene- 
noticia de las cafas lobre q (c litiga, y noticia defte pley- 
to,y que füc muy publico, y nototio en eda Ciudad, que 
el dicho Ruy Fernandez de Pcrcyra fue hombre muy ti-' 
co fiecppte, y que por fu íin, y muerte quedaron muchos 
bienes, y que tenia machas corrclpondcncias en diuerfas 
partcsiy lo fabe el teíligo como Vf zino del dicho batrioi 
y.por aucrfclo oido dezif a Don Fernando dcQj^fáda, 
Canónigo de Scuilla,y Obilpo de Cádiz, y al'Ganonigo 
luán Dauila,y a otros muchos vezinosdclta Ciudad. 

Otro tcftigo es Don Francifeo de Aranda y Saaucdrai 
Presbytcro, vezino deíta Ciudad, cnTriana, nole tocan ■ 
las generaics, de edad de ochenta y tres años, conoce , 
conoció a todos los contenidos en la pregunta > menos a ' 
las dichas Rcügiofas ; pero (abe qne fon hijas del dicho 
Miguel Fernandez Pcrcyra , y que el dicho Ruy Fernan- 
dez Percyra fue hdmbte muy rico, y de gruclTas correí- 
pendencias en diucrlas partes déla Europa, y fuera dclla^ 
que conftará por fus libros, a que fe refiere > y murió con 
la dicha riqueza, y reputación de hombre rico>ypodcro-. 
fo;y lo fabe el teftigo por la mucha comuoicacion,y tra- 
to que tuno con el íufodicho , y por icr publico, y noto-i 
rio en cita Ciudad. 

La íegunda pregunta del dichointcrrogatorio,con(if- 
te lo articulado en ella por las dichas Rcligioías > en que 
cldichoRuy Fernandez Pcrcyra gaftó muchas cantida- 

descoo cí dieboArcediano fu hijo^porqne adcm?s de los 
gofios en los Eftudios dcSalamanca,quc fueron muy c 5 - 
íiderabUsjgáíló mucho dincto en UsBulaSjy deroas gal- 
tos nccclVatios pata las dos Prebendas de Arcedianato, y 
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CafiOd^íá J^ pata las píueuascñ Portugal ^ a qucfuerodi 
dos Canónigos dcla Santa Iglcfia d£Scüilla,y gaftos qae 
tuuo én el Beinfcficio de Moren; para todos los quales di- 
chos gaños no tenia caudal alguno el dicho Arcediano» 
y los hi20 el dicho íu padre; y de todos eflos ga (tos tiene 
por cierto los tettigos que ay raton en ioslibros dcl dicho 
Ruy Fernandez Pcrcyra^a que fe remitan los teftigos. 

En tfta pregunta dixo el dicho Don Bartolomé Car- 
rjon Mcrodio > que fabe que el dicho Ruy Fernandez Pc-i 
reyra gado muchas cantidades con el dicho Arcediano 
fu hijo en lo contenido en la pregunta » y qüc ticnc poc 
ejerto el teftigo que ferian grandes los gaftos de las pruc- 
uasjpor ir a ellas a Portugal vna Diputación del Cabildo 
de ía Santa, Iglefia de Scuill-a.Y en quanto a lojiquidode 
los dichos gados conftará por el dicho libro del dicho 
Ruy Fernandez Pcrcyra, a que fe remite , y que entonces 
el dicho Arcediano era C>cHgo>y cítauacn caU de íu pa-» 
dre^que lo íuftentaua. : 

El dichoLuisde la Birrcradize en cfti fegunda pre- 
gunta, labe que el dicho Ruy Fernandez Pcreyra gaftó 
muchas canUdades con el dicho Arcediano en lo conte- 
nido en la preguata, y que lo fabe por la mucha comuni-' 
cacion que tenia en caía del dicho Ruy FernaJez Perey*. 
rajV ícr publico en cfta Ciudad, y porque entonces el di- 
cho Arcediano era hijo dcfarailia.Y en quanto a la razo 
de los oa[to$ fe remite a los dichos libros. 

El dicho Dorningo del Arenal dixo en cfta íeguoda 
pregunta, que'ha oido dezir,quc el dicho RuyFcrnaodcZ 
Pcreyra gafto much/S cantidades en lo contenido cnU 
prconnta ; porque entonces c! dicho Arcediano no tenia 
Caudal , y que tn quanto a lo demas que contiene la pre- 
gunta, (c remite a los libros, y teftamenco del dicho Ruy; 
Fernandez Pcreyra. 

El dicho Luis Pando Enriquez dizc en cfta íegunda, 
pregunta, que tiene por cierto , que para alcancar las di- 
chas Prebendas, y prueuas deiias, fe gaítarian, y coítaria- 
mucha fuma de dinero., y que el dicho Arcediano no te- 
nía otra paree de donde faliclíc , fino de la caía de fu pa- 
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drejdondc víuia,y lo cftauá ftiftcntando^por^oc el dichS 
Arcediano, antes qoe fuera a Sal.>máca, y dclpucs de ve-* 
nirdcaJlá, no le conoció c¡ tefligo caudal ninguno, ni 
tratosjní cótratos cnlndias,y es cierto, que de los dichos 
gaftos aura quenta y razón en los libros del dicho Ruy 
FcrnaodczPcreyraja que fe rcnriite, y que era hombre de 
buena quentasy razón, y conciencia. 

Fracifeo de Eí dicho Francifeo de Cabrera dizc en cita fegundá 
Cahera. pregunta , que ha oido dczír lo contenido en ella, y que 
^ , afsi lo enticndejyquc es fuerza que aya razonde todo ca 

?• jos libros del dicho Ruy Fernandez Percyra, por fer, co- 

mo cra,c! füfodicho,fcgun el tcííigo oyó dczir, hombre, 
de mucha razón. 

Zicenciado El dicho Licenciado M atías Canfino,Presbycero,dizc 
Matías Cá- lo contenido en la pregunta, por ícr cofa cierta, aílcnt.*- 
jino» da, y publica en efta Ciudad, y que gaftaria muy grandes 

cantidades en los dichos gallos , y no fabe el teftigo que 
2 ,Pregnta ^1 dicho Arcediano tinjieíTc caudal alguno que tuefle 
bañante a gaftos can grandes, y que dello tiene noticia, 
porla mucha comunicación que cenia en cafa del dicho 
Miguel Fernandez Percyra, que viuia en vna cafa fuya ea 
laCollaciondcS4n Marcos, deque el p3gaualarcnt3,y; 
al dicho Arcediano no fe le conocía cntóccs mas hazicn- 
da,y caudal proprio,quc fer hijo del dicho Ruy Fernan- 
dez Percyra. Y en quanco a la razón de losdichos gaftos 
fe remite a los libros de queiít3,y razón del fuíodicho. 
^Fernando El dicho Fernando Rodríguez de Cordoua dizc en eU 
Rodrigue^ t3 fegunda pregunta , que tiene noticia de lo contenido 
deCordoua, en ella , y de que el dicho Ruy Fernandez Percyra aura 
gaftadograndescantidadcsdediocro, y el teftigo tiene 
ZiPtegiita pQj. cierto, y lo infiere porque en cíla Ciudad eftaua con 
mucha oftcncacion como can rico, y esfuerza que en Sa- 
lamanca portaría al dicho íu hijo con mucho lucimien- 
to, y rcfpeto de fer, como era, entonces el dicho ArcediaJ 
no hijo de familias , y cftar debaxo déla patria poteftaJ, 
Y^icrto,que el dicho fu padre feria quie hazialos gaftos 
c todo lo contenido en la pregunta, porque no (c le co- 
nocía entonces al dicho Arcediano hazienda ; ni caudal 

propxio 


_ ^ „ . 3^ 

pfopHo ninguno ítíis q5«rcrhí|o dcl dicho Ruy Fernan- 
dez Pcrcyra, y le parece al tcíiigo , que de codos ios di- 
chas gaftos aura queota y razón en los libros del dicho 
Ruy Fernandez Pcrcyra^a que fe remite. 
laanRami El dicho Licenciado luán Ramírez de Buftamance> 
Prcsbytcro, dizc en cita fegunda pregunta , que es cofa 
tamAnpe* cierta que en los dichos galios contenidos en la pregun* 
ta>cldicho Ruy Fernandez Pcrcyra aura gaftado canti-^ 
^*Tr€iú(¿i dades muv gtfndcSjV el beneficio de Moron era tan buc* 

*0 t ^ í K ' 

no, que fe reputaua por vna Canongia, y el dicho Atcc- 
dianoen cite tiepo era hijo de Familias ,y no fabe el teí- 
tiga de donde pudicíTc tener hazieoda,oicaüdal proprio 
para dichos gaftos, que es cofa propcia , y acoftumbrada 
hizcrlos los padres que ion ricos, quando los hijos fe in- 
clinan a lalglcfia a gaftar de muy buena g ¡na mucha ha- 
zienda por acomodarlos. Y en quanto a la quenta y razo 
de ¡as cantidades de los dichos galios, cieñe por cierto el 
tcíiigo,que como hóbre de muchos negocios, y de qué- 
ta , y razón , como era el dicho Ruy FcrpaodtzPcEcyra> 
conítará de fus libros, a que (c remite, 

Itt'iit Am- El dicho loan AmbrofioLongoo dize en ella fegunda 
bf ofio Loti^ pregunta, que oyó dczir a Don Diego Ourango, vezino 
gofi. delta Ciudad , que el dicho Ruy Fernandez Pcrcyra auia 
g^ílido muy grucffas cantidades con el dicho Arcediano 
2,PregA(4 f.j hijojpira que configuicílc las dichas Prebendas, y Bc- 
ncficiodcMoron , y que folo lasBulas del dicho B-oefi- 
ciüjV acTcnciasdcl, y gratificaciones co(i ó mas de diez y 
feis iTjd ducados>y que en las Prebéd as el dicho RuyFcr- 
nandczPcrcyra gaftó,y dio otrastalcs,y tan grandcscá- 
tidrdes, y que el dicho Arcediano en los eíttdios auia 
gilbdo roas dt cincjueota mil ducados ; y que todo ello 
!o fabe por auctfelo oido dezit al dicho Don Diego Du- 

D Fricií Él dicho Licenciado Don FrancKco de ArandaSaaue- 
'Ó<L aÁ dra,Presbycero,dize en eíla fegunda pregunta, que fab.e, 
da! Pof oido dezit al Licenciado Antonio Perez» 

Aboo" ' do que Fue delta B.cal Audicncia,y a otras muchds 

i.Prtíuta pet(o'’oas fidedignas que afsiftian en laVniuerfidad de Sa- 
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íímanca cfliídiando^quc el dícfeo Arcediano fr portó tof 
lodo lucimiento en la dicha Vniocríidad,qu^ ningún hi- 
jo de titulo le ha2ia ventaja en los gaíipSjy oftentacion> 
donde aísiítio haftagraduaríc.Y íabe el CcftigOjquc pata 
confeguir el Beneficio de Moron^íe galló mucho dinero^ 
haíia que ton cFcclo le configüi ó ci dicho Arcediano, el 
qn d Bcjüehcio imporfaua tanto como vna Canongia^ Yi 
que p ?ra Confíguír las dichas'Prebedasjy hazer las pruc* / 
uas, Bulas, y demas giílos fe gaílaron otras muchas ,yj 
gnicílas cantidades : y lo íabe el tcíligo por aucr vifto , y 
^ conocido al dicho-Arcedíaóo antes que entrafle en elle 
B:ncficío,y Prebendas muy pobre , y que lo alimentaua 
el dichoíü padre dentro deíu cafa ; por lo qüal tiene poc 
cierto el tcíligo que todos los dichos gallos los fupüo el 
dicho Ruy Fernandez Pefeyra, y que al parecer del tefti- 
go montaron todDslos que dcXa.rcfcridos masde quare- 
ta mil ducados : y en cito fe refiere eltcftigo a los libros 
del dicho Ruy Fernandez Pctcyra , a donde juzga aurá 
qucDtay razondcllos. 

N. 4P^ La tercera pregunta deldicho interrogatorio de dichas 
Rcligiófas íc articula en cllajqueJosdichos libros, y codo 
.Pnguta ti caudal que quedó por muerte del dicho Ruy Fernan- 
dez Pcrtyra entró en poder del dicho Arcediano, en cuya 
cafa murió el dicho Ruy Fernandez Percyra* 

En cíla pregunta dizc el dicho Licenciado DonBarto^ 
lome Cairion Meroüio 5 qUe lo contenido en ella lo ha 
oidodezir. 

El dicho Luis de la Barrera clíze lo milenio en ella , y q 
lo ha oído dczir publicamente en cfta Ciudad. 

El dicho Domingo del Arenal dizc, que el dicho Ruy . 
Fernandez Pcrcyra murió en la cafa del dicho Arcedia^ 
no,, y que oyó dezirel teftigo , que el dicho Arcediano 
auia recogido los IibroS)y caudal que auian qucdadodcl 
dicho Ruy Fernandez Pcrcyra fu padre , loqual oyó en 
aquellos tiempos en cafa de f uan BaptiílaNauarro, padre 
del Veinte y qu aero Don Bartolomé Perez Nauarro, y al 

Fernandez Pcrcyra. 

icho Luis Pudo Enriquez dizc cü tila tercera pre- 
gunta, 


^íintá í qüé ^Bdque el tcftígó fio vído lo que la pregunta 
jconticnc, cuuo poí tan mañofo al dicho Arccdldno > qué 
todo lo que le importaífc de lo qüe dcxaiia ei dicho 
f croandez Pcrcyra> lo rccogerÍ3> pot fcr^cotno traicl di-^ 
cho Arcediano maá altiúój ymasinanoío que el dicho 
Miguel FernandeX Pcrcyra* 

El dicho Francifeo de Cabrera dÍ25e en cfta pregúntái 
^uélocoatcDÍdo entílalo ha oido dezir^ y lo tiene pot 
CiertOi 

El dicho Licenciado Matías Caníino dí2e en cfta tet^ 
tefa prcguDta>quc el dicho Ruy Fernandez PcrCyra ínu* 
íió en cafa dei dicho Arcediano, y que ha oido dczir pu-* 
blíCamcQíc ed cfta Ciudad, que todolo que auia queda* 
do por fin, y muerte del dicho íu padre , aüia entrado cO 
poder del dicho Arcediano* 

El dicho Fernando Rodríguez de Cordoaá dizc en cf-« 
ta tercera pregunta , que a lo que fe quiere acordar el di- 
cho Ruy Pernádez Pcrcyra, murió en Caía del dicho Ar-' 
Cedianoipero fi eftauad alla>ó no los libros^ no lo fabe dé 
afirmatiU3| pero tiene por cierto que eftariad los libros 
donde cftaua el dicho Ruy Pernádez Pcreyra> y tícae ed- 
tendido el teftigo que los bienes, y caudal fe qucdatíatl 
también en la caía donde eftaua el dicho Ruy Fcriiatide^ 
Ecrcyraí 

Él dicho Licenciado luán Ramiréz de Buftamantej 
Presbytcrojdizc en cfta pregunta, que fabe que murió ed 
Cafa del dicho Arcediano el dicho Ruy FernadeZ Perey- 
ta fu padre, porque fue afsi publico en cfta Ciudadiy que 
en quanto a que aili quedaíTcn los libros, y bienes del di- 
cho Ruy Fernandez Pcrcyra , aunque no lo fabe de afir- 
roatiua) fe infiere quedarian allí, y fe dixo publicamente 
en cfta Ciudad* 

El dicho luán AmbrofioLongon dizc en cfta tetcerá 
prcgunta^quc fabe que murió en Cafá del dicho Arcedia* 
noel dicho Ruy Fernandez Pcrcyra^y por cfta razón tie- 
ne por cierto , que el dicho Arcediano recogerla toda U 
hazicnda^papelcs, libros, y efedos quequedaton pot f¡0| 
y muerte (iel dicho íu padre* 
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El dicho LiccDciado Don FrSncifco de Arindá,y Saa- 
Üfdrá,Prcsbyccr0jdÍ2c en ella tercera pregunta jque oyó 
dezir publicamente, que el dicho íl uy Fernandez Perey- 
ra le íue a viuir en compañía del dicho Arcediano fu hi- 
jo con toda fu ropa, aUjas^y libros, cocuyacafa murió, 
y por ella razón juzga, y entiende el tcíligo,que todo el 
tncoage de cafa,librosdc caxa de quenta y razo, y demas 
papeles, y hazienda, quedaron en poder del dicho Arce- 
diano, y que aísi loha oido dezir a diucrías perfonas. 

La quarta pregunta del interrogatorio de las dichas 
Ift^cligiofas fe reduce a que dcfdc que murió el dicho Roy 
FcinindezPcrcyra poíl'cyó el dicho Miguel Fernandez 
Percyra lasdichas cafas principales de la Raueta por íí 
foío, como dueño dcllas, viniéndolas vnos años, y otros 
arrendándolas , y ello a vida , y con confentimiccto del 
dicho Arcediano fu hermano. 

Dize en cita pregunta quarta cl dicho Licenciado Do 
Bartolomé Garrió iVlcrodio,que fabe que defdc que mu- 
rió el dicho Ruy Fernandez Percyra , poíTcyó las dichas 
cafas el dicho Miguel Fernandez Percyra , y el teftigo lo 
vido viuir en ellas algunos años , particularmente quan-; 
do fue Capitán de la Milicia deda Ciudad* 

El dicho Luis de la Barrera dixo en eda qoarti pregü- 
ta,quc (abe que dcípuesque murió el dicho RuyFcro<in- 
dez Percyra , el dicho Miguel Fernandez Percyra viuió 
las dichas caías,porque le vio viuir en ellas. 

El dicho Domingo del Arcnil dize en eda quarta pre- 
gunta, que le parece que las dichas cafas principales de U 
Raueta, y otra acr (Toria que eda allí, corrían por quenta 
del dicho Miguel Fernandez Percyra defpucs que murió 
el dicho Ruy Fernandez Percyra fu padre. 

El dicho Luis PaodoEnriquez dize en eda quarta prc-] 
gunci, que defpucs de muerto el dicho Ruy Fernandez 
Percyra, viuió algunos años en las caías principales de la 
Raueta el dicho Miguel Fernandez Percyrajpcrono íabe 

que c¡tulo,y cdo a vida del dicho Arcediano fu her- 
mano. 


Ftiijcilco deCíbtera dize en eña qúarta pfe- 

gUDta, 
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' jguntá,que ha oído dczir lo en ella contenido! 

‘ El dicho Licenciado MatiasCanfino dizc en cRa qüi||t- 
ta pregunta > que el dicho Miguel Fernandez Perey ra vi- 
uió algunos añosen las dicha^ cafas principales de laRa- 
ucca^y cño lo vidoel tcñigo;y otros años las arrendó, de 
que tiene noticia , y cotonees era vino el dicho Arcedia- 
no>y de los tiempos, y precios de dictaos arrendamientos 
conítará por las efcrituras,a que fe remite. 

El dicho Fernando Rodríguez de Cordoua dizc en cf-’ 
ta quarca pregunta, que íabe que el dichoMiguclFcrnap-; 
dez Percyra, dcfpucs demuerto el dicho Ruy Fernande^^ 
Pcrcyra fu padre > arrendó las dichas caías principales de 
la Raucta a Do Diego Cocllo, lutado que fue defta Ciu» 
dad ; y los tiempos, y precios conftará de las cfcrituras,á 
que íc remite, y de las perfonas cambien a quien fe arren- 
daron. Y que (abe el teftigo que las otras cafas accíToriaS 
enfrente las viüia el dicho Miguel Fernandez Pcrcyra , y; 
aunque arrendaoa las dichas cafas el dicho Miguel Fer- 
nandez Pcrcyra.no fabe el teftigo fi le pcrtcncciat3,ni fi lo 
fabia el Arcediano íu hermano , íolo que ficmprc oyó el 
teftigo que las dichas cafas eran del dicho Miguel Fer^ 
nandez Pcrcyra. 

El dicho Licenciado luán Ramírez de Buftamantc di- 
zc en cfta quarta pregunta, que es cierto que el dichoMi- 
guci Fernandez Pcrcyra, dcfpucs que murió el dicho (u 
padre, poíTcy ó las dichas caías, y el teftigo vio que viuio 
en ellas algunos años;y cambíen las tiuió Don Djegodc 
Villegas, Cauallero que fue de la Orden de Alcatara, por 
arrendamiento que le hizo el dicho Miguel Fernandez 
Pcrcyra, de que ci teftigo tiene noticia, y (c remite a la c(- 
critura que dello hüuicrc;y aora las viuc el Canónigo Do 
luán Federigui y fe acuerda el teftigo desolaras que ca 
' ellas hizo cfdicho Ruy Fernandez Perey® y la fachada 
dcllas,y la cochera de enfrente con la cafa^ccffotiasy CQ- 
ticndc cl teftigo, que el po{Iccrlas,y arrendarlas el dicho 
Miguel Fernandez Pereyra, feria con fábiduáa,y confen- 
cimiento del dicho Arcediano (u hermano, pues eftaua 
en Scuilla,y no fe lo contradixq en fu vida. 
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V Itima pre 
gunta. 


El dicho luán AmbroGoLóngon dizc en efta qüáfíi 
ptegunta^que fabc>coitno vczinb de! barrio dt laMagda- 
JcDa ) y vio que el dicho Miguel Fernandez Perey r^> des- 
pués que rUürió el dicho Ruy Feroadez Petcyra fu padrcj 
poireyó las dichascaías que la pregúta refiere al parecer 
deiceñigO) mas de treinta años 5 vnos años viuicodo cá 
ellas, y otros arrcndadolas á diuerfas petfonasjcomo fue- 
ron Don Diego CoéllojDon Diego de V¡llcgas> y Anco- 
nio Lorenzo de Andrade ^y todo cfto a vifta> y tolerancia 
del dicho Arcediano fu hcrcúanojdc lo qual juzga el tef- 
tigo,quc pues el dicho Arcediano lo petroitia) y confea- 
tía, es fin duda > y cierto que aütia rcccbido el dicho Ar- 
cediano otras Cantidades del dicho Ruy PernádezPerey* 
tá, padre de los dóSi 

Él dicho Don Franciíco de Aranda y Saauedra > Pref- 
bytcrojdizc en efta quárca pregunta, que fabc,por aucrlo 
Vifto , que dcípucs que murió el dicho Ruy Fernadez Pc- 
ícyra , poílc v ó el dicho Migue! Fernandez fu hijo las di- 
chas caías contenidas en la pregunta, viéndolo, y permi-^ 
ticndolo el dicho Arcediano íñ hermano. Y el dicho Mi-* 
gucl Fernandez vnos años Viuió las dichas caías, y ótroá 
las arrendó a diuerfas perfonas, y de prefeníé las tiene aN 
rendadas a Don íuan Fcdcrigui.al qUal fe las dexó arreo - 
dadasel dicho Miguel Fernandez Pcrcyra , y el arreoda-j 
miento fe continua hafta oy,y el precio, y alquileres dé 
las dichas Cafas las pcrCcbia , y percibió el dicho Miguel 
Fernandez, y por fu fin, y muerte las perciben laS dichas 
dos Monjas fus hijas* 

Lavftima, y final pregunta del ¡ntcírogátoríodcla^ 
dichas RelígioíasConfiftccn que por aucr llenado tanta 
hazienda del caudal Je fu padre, el dicho Arcediano fie- 
pre (c cuuo por deudor dei hermano , y afsi no íolo Oo le 
cont radixo que poílcycílc las dichas cafas, pero le íocor- 
ria ordinari ámente , entendiendo que lo debía hazer en 
fatisfacion de fu deuda* 

Dizc en efta pregunta el dicho Licenciado Don Bar- 
A* Cartion Mcrodio , que es cierto que el dicho 

iano ha licuado muchahazicoda del caudal del di- 
cho 


xKo Ráy Ferniñdcz Pcreyta fd pidrc i te 
tiene dicho efte tedigo eníla íegunda pre 
íidococftc memorial al numero 4 * y 8* Y afsi esveroíi- 
miiyqueel dicho Arcediano fe tcítdria por deudor del di* 
cho Miguel Fernandez Percyra íu hermano ^ y Jo tiene 
por cierto para fi el tcftigo> y que por efta tazón le dexa-^ 
cia poíTecr lasdichascafas íin contradición* 

£1 dicho Luhde la Barrera dizeen éña preguhta> que 
ha oido dezir publicamente^ que el dicho Arcediano fo* 
corria ordinariamente al dicho Miguel FernadeZ Perey^ 
ra fu hermano, y que cño lo h azi a porque fe coniidcrauá 
deudor de lo .qucauia licuado de la bazienda> y caudal 
de fu padre* * 

^ El dicho Domingo del Arenal dizc en cfti pregunta^ 
que tolo le confia, que el dicho Arcediano focorriá al di- 
cho Miguel Fernandez Pereyta íu hermano^ y no (abe 
otra cofa* 1 

Eldicho'Luis Pando Énriqucz dízf> que el teñígo Cíe* 
pre preíutnió que el dicho Arcediano era deudor al dicho 
Miguel FcrOandezPcreyra fu hermano > y edo e$lo que 
puede déZir de la pregunta* 

: El dicho Franciíco de Cabrera dízc en efta prcgüotli 
que ha oido dcVir lo contenido en ella* 

^ El dicho Licenciado Matías Canfino dixo en efta pre* 
gutitajque que fabc,y puede dezir en cll3>essquc el di- 
cho Miguel FcrnandczPcteyra cftuuo quebrado, y el tef- 
tígotuuo cfíteodidojquecl dicho Arcediano íu herma- 
no lo focórriai pero no fabe de afirmatiu a con que canti- 
dad, ni corno, ni porque razón lohazia,quc (cria por ver- 
lo neccísitadd* 

El dicho Fernanáo Rodríguez dcCordoüa dize en ef- 
ta pregunta , que fabe que en efta Ciudad fe dezia que el 
dicho Arccdiaóohazia algunos focorros al dicho Mi- 
guel Fernandez Pcrcyra íu hermano , al qual tenia el teí* 
tigo por hombre ta ajuftado, que fi las dichas Cafas priu* 
cipaics, (obre que fe litiga, no fucíTco íuy as,oo fe metiera 
en arrendarlas: y afsi mifmo tiene por cierto el teftigo, q 
fi le focorria el Arcediano, feria la razón, por no an'er llc- 

K nado 


fptto de lo que 
guáta,eftáreíe- 


oádo el dicho Miguel Fernández Pereyra cancó de lahi^ 
zíenda dei padre como fu hermano. 

£1 dicho Licenciado luán Ramirez de Buñamance di- 
ze en cita pregunta, que lo contenido en ella lo tiene por 
cierto, y no (abe fiel dicho Arcediano focorria, ocoal 
dicho Miguel Fernandez Pcrcyra íu hermano, y que fi lo 
hazia feria por h llarfc c! tan acomodado, y aucc venido 
muy a menos el dicho Miguel Fernandez Percyra, 

El dicho luán AmbrofioLoogon dizc en cfta pregun^ 
ta,qiic oyo dczir al dicho Canónigo luao Dauila, que el 
/ dicho Arcediano le hazia algunos focorros al dicho Mi**^ 
y guci FernandczPcrcyra,y que cfto lo hazia por verle po-^ 

bre.Y auiendo rcípondido cfto efteteftigo a cfta pregué’ 
ta, añadió a lo que dÍKo en la fegunda prcgunta,quc (abe 
que el dicho Arcediano antes de confeguir el BcncficíOf 
y Prebendas referidas, no tenia bienes ningunos, por lo 
qual era fór^ofo que el dicho Ruy Fernandez Pcrcyra fu 
padre diera para los gaftos contenidosen ladicha pregu- 
ca,aísi parj íus cítudios, como p »:ra<:oíegu¡r el beneficio 
de 'Vloron,Balas, y prueuas de las Prebendas, y lo íabe el 
teñígofuftentaua a fu hijo. Todo lo qual fue publico ca 
el dichobarrio de la Magdalena : y en todo lo que dcxii 
dicho, y declarado (c refiere a los libros de caxa,qucrjta f 
razón que el dicho Ruy Fernandez Pcreyra tenia , como 
hombre de negocios, por donde cooftará la verdad. 

El dicho Don Francifeo de Aranda ySaaucdra,díze en 
cita pregunta, que oyó a diferentes pcrfonis que eidicho 
Arcediano Don Duartc Pcreyra hazia algunos íocorroi- 
al dicho Miguel Fernadez Pcreyra fu hermano, y cfto en- 
tiende el teftigo (cria, afsi por verle pobre, como por U 
gran parte dchizícnda que el dicho Arcediano auia lic- 
uado del patrimonio de fu padre. 

N ,5 2. Efto es loque contienen las probanas hechas cncft¿ 
picyto por las dichas Religioías ( y lefcridis) íe dirán las 
alcgacioncsdclas partes , y recados, c inftrumcntos prc- ■ 
tentados en orden a juftificar cada vna lo que tiene a!c- 
el dicho Albacca no ha hecho probanza de 
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v' Cóbcftárptoüa^asfcchisporpárfcdcbsdichasRc-’ 
ligioías qucfc han difcrido>alcgó Ja parce dcf dicho Don 
>oL 243. pcclfóPcreyrá, queno hizo oinguna protia^a de tefligos 
nalta 246 cerroind de ia prucüa, pretendiendo que fin embar-- 
2 K locontcnido en dichas prouao^as, fe aula de hazet 

ia dicha partición de los bienes del dichoRuy Fernandez 
Pcreyra , porque ia prcfcripcion del tiempo no es funda- 
meco juridico , ni ha corrido el que de derecho fe requie- 
re, mayormente fiendo el alma heredera, y por caula pía 
priüilcgiada,y a mayor abundamiento le compete el bc- 
Deficio de la reftitucion que pidió, y juró en forma, y a U 
verdad dizc no h 1 corrí Jo, y ia rcfticució fe pidió en tie- 
po,y fe prouocó a ella en el ano de ió5a.Y huuo pleito, 
^ha retirado, y oculta el dicho Veinte y quatro Do Bu- 
tolomcNauarro, a quien fe lo entrego el dicho Don Pe- 
dro Pcreyra en confianza , y debaxo de la amiltadque 
profefl'auátí. 

Y la partición debe hazerfe conforme al inucntario de 
los bienes del dicho Ruy Fernandez, y cfta prcícntado en 
el pIcito;porquc no fe aucrigua dcxaíTc mas bienes, ni en 
aquel tiempo huuicrao dexado defeubritíe por los intc- 
rcfadosaauerotrosmasbicncsdclosquc fe inuentaria- 
ron. Y a cftc juizio de partición deben venir codas las cá- 
tidades que iaftrument almente confta rccibicro el dicho 
Miauei Fernandez Pcreyra , y fus dos hermanas , y no fe 
a juíta rccibicflc nada el dicho Arcediano, ni por el tefta- 
rococo de íu padre , auiendolo difpuefto con tanta clari- 
dad, y verdad, y fi lohuuiera tcccbido nolo huuicra omi- 
tido cDcl dicho teftamcnto,pucs no fe lo perdonó al hijo 
q mas quería, que lo era el dicho MiguclFcrnadcz Petey- 
ra, quien no (olo íe halla deudor de las cantidades que 
confian por los infirumentos prc i e otados , fino también 
de la demas que cootcniaU memoria quc eftaua en po- 
der del Padre luán de Ortigofa de la Compañía de Idus, 
como lo dizc el dicho Ruy Fernadez Pcreyra en la clau- 

fala de fu teftamcDto referida en cite memorial, la qual 

memoria fe ha retirado, y oculta paraque nopueda rcco- 
noccifccfia verdad. 


De 


Dfi qucrcfulta fcrtl vníco ¡ñteufado cd cft^ Jüízio áe 
particíoD c! dicho Arctfdiano^y por él íu difpoíicionjpot 
que los demas hijos tktico TcccbidO) y cobrado mucha 
mas cantidad de lo que i cada vno pudiera pcrtíOcccr > y 
fe reconoce de que las dichas dos hijas cafadas con luán 
B iptifta Naüarto , y Diego de Payba , ni los hijos de las 
fufodichas han pedido nada a los bicnesdc cldichofu 
padre. “ / . ' 

Y porque las dichas Soror Maria de SanMichacl.y Sd^ 
i-or María de la PrcfeDtacioD,ni el Patronato, ni el Patro* 
flo que ha íalido a cftc pley to , no pueden pretender cofa 

/ alguna > 01 por cabera de íu padre, por no fer íushcredc- 

ros,ni por cabera, y derecho de la dote de íu madre. 

Y la prouan^a que decontrario ha quetido bazerfe nd 
influye en el inccnto;porqüe dczir,quc el dicho Ruy Fer- 
nandez Pcrcyra fuc hombre de mucho crédito no es ar- 
gumento para qucdcXaíTc mas Caudal por fu muerte del 
iouentariado; quando en las dos hijas que Ca(ó> y en lo q 
recibió el dicho Miguel Fernadez Percyra galló el dicho 
Ruy Fernandezcercade ochenta mil ducados de plata. 

Y porque ios tefligos examinados deponen de pare* 
cer , y prefudcioo propria ^ que oo haze prúeua > antes fé * 
engañan en el dictamen, y quedan dcfvadcCidos con no 
aucríc moítrado iaftrumento > ni declaración del dicho 
Ruy Fernandez Percyra en fu teftamento, y íi huoicta de 
conflat de los libros del íufodicho , fe huuicra tcconoci* 
do, y DO fe huüicran inueotariado. 

Y enquantoaque el caudal entraíTc todo en poder 
de) dicho Arcediano, fe halla, que el dinero co contadoiy 
las joyas eflauan en poderdei dicho luán Baptifta Na^ 
tínro, Albacea también de el dicho Ruy Fernandez Pe. 
rcyra* 

Y en quanto a las cafas fobre que fe litiga , es incierto 

el íuponcr lostcftigos, que las pofleyó el dicho Miguel 
FcrnaadczPcrcyra, porque mientras cítuuo viüo el dicho 
Arcediano, que murió en cinco de Nouíembre del año 
dc64S.Qofg ^ entraren ellas el dicho Miguel 

etnandez Percyra, ni tomar la poffcfsionfucude lo que 

con- 
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coStiene contra edo los inftrumeSeos prefeñtadós > po^ 
donde fe prueuan tantos ados de dominio como en las 
dichas cafas ejercitó el dicho Arcediano; ni los focorros 
^ue le hazia era por deberle oada>(ino por verle tan atra^^ . 
fado>ycon vo edeurfo de acreedores deíde el año de 630. 
Y edo miímo hizo con fus fobrinas quaodo profeílaron» 
y fcñalandolcs alimentos , y fi lo hizicra por deberles al- 
guna cofa^Do huuiera tomado las ccísiones que tomó de 
las fufodichas. 

Y porque es inucroíímil lo qüe íc alega de contrario^ 
en que el dicho Migu^í Fernandez Pcrcyra eftuuo aofen- 
te al tiempo del fallecimiento de fu padre ) porquc íiem- 
prcletuuoeofucalael dicho Arcediano dándole todo 
lo ncccíTario, como lo declara en fu teftamento, y clau- 
fula referida en eñe memorial al numero 42. Y otorgó 
diferentes inftrumétos en cfta Ciudad en el mifmo tiem- 
po el dicho Miguel Fernandez Pcreyra. 

Y porque de todo cftc pleito reíulta tener ajuftado t\ 
intento el dicho Albacea> aora fe confidere el pleyto ío- 
bre el dominio de las cafas, o fobre la partición que voo» 
y otro fe intenta con tantos fundamentos como fe hao 
reprcfcDtado por el dicho Don Pedro Pereyra,y cooclu* 
yó diíinitiuamente. 

Para juttificar la parte del dicho Don Pedro Pcrcyra 
todo lo contenido en cfta alegación , prefentó vna certi- 
ficación dcloícph Domínguez de Angulo, Notario Có- 
tadordcla Santa Iglcfia defta Ciudad, (u fecha en tresde 
luniodcl año paffadodc lóyi.comprouada de Eferiua- 
no Publicoycn que el dicho lofephDomingucz certifica, 
que por los libros de íu cargo , y fcñaladamcnte por el li- 
bro de muertos, y rcfignacioncs de los Prebendados de la 
Santa Iglcfia , confta que el dicho Don Duartc Pcrcyra, 
Arcediano de Xerez , y Canónigo de la Santa Iglcfia de 
cfta Ciudad , murió en cinco de Nouiembre dcl año paír 
íadodcó48. 

Y afsi mifmo prefentó vnos papeles facados dcl oficio 
de Francifeo López Caítcllar , Eferiuano Publico de Sc- 
uil|a>{u fecha en 2 7.dc Abril dcl dicho año de 6 7 1 .íaca- 

X do 
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do en vucüd de cótrij3iíirorio>‘y cíticioñ de lis die hasRc- 
ligiofjSy parios quaics parece que ante el dicho Eícriua-j 
no el dicíiü Miguel FcroandczPcrcyra en veinte y tres de 
Mayo del añopaíTadodc 16/3. exhibiódosmandamie- 
tos, vno dado por Don Francifeo OrtizNauarrctc , Tc-^ 
Diente que fue de Afsiftecc dcftaCíudad>fu fecha en diez 
dias del cnesde íunio del año paffado de 1649. por el 
quil el dicho Teniente le mandó dar amparo al dicho 
Miguel Fernandez Pcrcyra > fin periuizio de tercero , de 
las cafas principales de la Raucta (íobre que es elle pley-' 
tojdcla pofrcfsioo que por otro fuy o cenia tomada el di- 
cho Miguel Fernandez Pcrcyra de las dichas cafas, con 
todolo que les pertenece, como hijo, y heredero dei di-, 
cho Ruy Fernandez Pcrcyra fu padre , por cuyos bienes 
íc le dio la poíTcísion , y mandó dar el dicho amparo. Yi 
otro mandamiento del Licenciado Don Bartolomé Ve-* 
lazqucz, Teniente que fue de Aísiftente defta dicha Ciu- 
dad,fu fechaen 20.de Mayo del dicho año de ó^s.porel 
qual refrenda el del dicho Licenciado Don FrancilcoOr-’ 
tizNauarrctc,y en virtud dcllos ante el dicho Eícriuano,’ 
Chriftoual Alonfo Alguazil de los Veinte defta Ciudadj^ 
dio el amparo de las dichascaías al dicho MiguclFerna- 
dez Pcrcyra en el dicho dia veinte y tres de Mayo del dí- 
ch oañodc653. y por no eftar en cafa Don luán Federí- 
gui,Ganooigo,y Dignidad de la Santa Iglefia defta Ciu- 
dad, que viuia, y viucen ellas, fe hizo (aber a voa mugec 
criadade la dicha cafa. 


Y afsi mifrao prefentó traslado de vná cfcritura, otor- 
gada por el dicho Miguel Fernandez Pcrcyra > ante luán 
Manuel de Dueñas , Eícriuano Publico defta Ciudad , (u 
fecha CP 27. de Mar^o del año pallado de 1031. íacada 
en virtud de cÓpü¡fario,por la qual el dicho Miguel Fer- 
nandez Pcrcyra da poder a Simó V acz,vczíno de laCiu- 
dad dcMcxico de las Indias, para que en fu nombre cobre 
de las perfonas contenidas en el poder lascantidadcs que 
en él fe tcficreo. 

^ aísi mifmo prefentó otro traslado de otra eferitura^ 
acado en virtud de compulforio f otorgada por el dicho 

Miguel 


Fol. 27^: Miguel Feroabdez Pcrcyri ante vno délos EfcHuáüos 
3256. Públicos de Scuilla, fu fecha en 10. dclunio del dicho 
año de 63 1. por la qual el dicho Miguel FcrnadczPcrcy- 
?• xa da poder a Gerónimo Suarez, y Bernardo Dicgo> rcíi- 
dentes en la Ciudad de Lima, a cada vno dellos ÍDfolidü> 
y con igual facultad , para que puedan cobrar de las per- 
fonas en el referidas las partidas que contiene. El dicho 
poder no parece cftá firmado del Eferiuano Publico, 
folo dize quien lo facó del regiftro. 

. Y afsi miftno prefcDtó traslado de otra cfcritura,{acá- 
¡do en virtud de compulforio, otorgada por el dicho Mi- 
guel Fernadez Pcrcyra ante vn Eferiuano Publico de Se^ 
ijilla,{utcchacn y.dcluniodcl anopaíl'adodeósi.pot \ 

la qual el dicho Miguel FcroandczPcrcyra da poder a loa 
PoDcc Mantilla , vezino de cfta Ciudad , y de partida al 
Rey no de TicrraFirme,y al Doííior Bacz,rcfidcnte en di- 
cho Rcyno,y a qualquieradcllos, para que cobren de Us 
petfonas que refiere el poder las partidas que menciona» 

Tampoco cfta cíctitura cftá firmada del Eferiuano Pu- 
blico ante quien paíró,como la antecedente, y Francifeo. 

Palacios, Eferiuano Publico dcScuilla,quc la facó en vir- 
tud de losdichos compulforios en 20. de Mayo del añ6 
paíl'ado de (5 7 1 . Lo aduicitc afsi en vna y en otra eferitu- 
ra, y que el oficio donde paffatontuuo diferentes Ef- 
criuanos. 

De todos cftos recados faca la parte del dicho DonPe-^ 
droPcrcyra, que ni el dicho Miguel Fernandez Pcrcyra 
tuuo dominio en las dichas cafasjni fe atrcuió a tomar el 
amparo dcllas haftadcfpucs de la muerte de el dicho Ar- 
cediano, y que al tiempo, y quando murió el dicho Ruy 
Fernandez Pcrcyra , no cftaua aufente el dicho Miguel 
Fernandez, fupucfto que otorgó los poderes que fe han 
referido en cftc numero, los quaics paíFaron en Scuilla co 
poca diferencia de tiempo al de la muerte del dicho Ruy 
Fernandez fu padre, y del tiempo que el dicho Arcediano 

hizo el inucntaiio de fus bienes, 

N. Sf . Ya fe dixo, que la parte del dicho Don Pedro Pcrcyra . 
concluyó paca difioiciua» Y auiendo tomado el pleito la 

parte 


parte de las dícbasRcIigíoías pira íerpofider i tédo lo ti» 
feridoi parece que feizicroD vn pcdimkotO ; por clqual 
concluy cron> formando articulo con debido pronuocia-i» 
miento, para que ante todas cofas ciéicho Do Pedro Pe- 
rcyracxhíbiclic los libros del dicho Ruy Feroandez Pc- 
rcyra , iouentariados co el inticntario que de dichos bie- 
nes hizo el dicho Arcediano, contradiziendo la dicha có- 
cluíioD en la caufa principal , con protcftacion de que no» 
íes corricíre,para refpondct al traslado déla alegación de 
contrario, aqueproteíiauanrcfpondcrcoQ vifta de dU 
chos libros, 

Y cambien fe ha dicho en eftc memorial en los núme» 
ros 44. y (íguicntcs la formacio defte articulo , intentado 
por lasdichas Rcligiofas deíde quando comentó, y fe ha 
referuadopara dczirlo a parte en cfte memorial todo lo 
que cooticnc,y para que fe reconozca íi csprcaio,oiao a 
la determinación deíic pleyeo en difioitiua, fe hará rela;^ 
ciondcl dicho articulo eo los números (iguientes. 

JRTICFLO DE Lá EXHIBICION DE LOS 
libros dt f^axa di quenta y quedaron por muerte 

dil dUho Miguel Fernandes^ Penyra^paáre 
del dicho Arcediano^ 


E n el numero 40,(ic(lc memorial fe refirió vná decía.' 

ración hecha por el dicho Don Pedro Pcrcyra, en 
orden a la exhibición de los libros de queota y razón del 
dicho Ruy Fernandez Pcrcyra, que no íc buclue a repetir 
aquí, porque cita referida en el dicho numero 40, y lo q 
rcfpondió el dicho Don Pedro co ella alo que fe le pre- 
guntó por parce de las dichas Rcligiofas, Y también es 
dcaducrtir que , como c(iá nocadoentíte memorial al 
numero 44.huoo auto para que cxbibieíTc el dicho Don 
Pedro Pcrcyra los dichos libros , o dicílc razón , y que 
dio en ci pleito de ootcncrlos en íu poder, y íc formó ar* 
ticulo (gbre que cayó Cambien el auto de prueua que le 
ha referido en cite memorial numero 44*7 cb el ter- 
rnltio deU prueua, todo el interrogatorio que fe hizo pot 

parle 


piftc de lis dichas RcUgiofas miró i que en los libros deí 
dicho Ruy Fernandez Pcrcyra conftaua ^ y con'^ftaria co- 
das las cantidades que el dicho Ruy Fernandez Pcrcyra 
auia gaftado con el dicho Arcediano en los cftudios que 
Je dio cDSalatnancajy afsi mifmolos gaílos que^hizo con 
el fufodichó el dicho fu padre , para que coníiguicfle el 
beneficio de Moroo,Cat)onicato de Scuilla^y Arcediaiia- 
to de Xerez 5 porque el dicho Arcediano no tuuo Caudal 
ninguno que í^uefle propio fuy o para gados tan grandes 
como fe hizicron en lo referido* 

A que tenia dicho la parte del dicho Don Pedro Pe- 
^ícyra , que el dicho Arcediano tenia diferentes negocia- 
ciones > y que cípccialrttcntc auia fido heredero de Doña 
’Gcronima de Zamudio , viuda del lutado Francifco Gu- 
tiérrez deMolina,dc donde pudó adquirirbadantcs can- 
tidades para los negocios que (c le ofrccicíTcnyy lo demaS 
que en orden a ede puntóle alegó por la parte del dicho 
pan Pedro Pcrcyra en fu alegación referida al numero 
44 .dcdc oicmorial* 

. 2 ( 50 ^ bdjo fupuedo, publicadas las proüaD(jas, (e hi20 el pe-. 
dimicQto que fe refirió en el numero y 5. por las dichas 

R* Rcligipfasjcnque dis:cróo que primero) y ante todas co-‘ 
fas > y que fe paíTade a la deccrminacion de la Caufa prin- 
cipié el dicho:DoQ Pedro Pcreyta auia de exhibir dichos 
libros, como Albacca del dicho Arcediano, en cuyo po* 
der auian deparar como AlbaCca qucel dichoArccdiano, 
fue del dicho Ruy Fernandez Pcrcyra fu padre > y quienj» 
Comofe ha referido , los inuentatió en el inuentario que 
hizo por fin, y muerte del dicho (a padre j porque como 
edaua prouadoconlos tedigos examinados cnefte plei- 
to por parte de las dichas Rcligiofas, cuyas dcpoficiones 
íe refirieron en ede memorial cnlos números deíde el nu- 
mero 47,hafta clnamcro 5 t.dc los libros del dicho Ruy 
PernandczPcrcyra, Conda no íolo el inmcnfqcaudal que 
dcxó,(inQ tambicnla razón de las muchas cátidades que 

gado el dicho Roy Fernandez Pcrcyra con el dicno Ar- 
cediano fu hijo, afsi en los edudios de Salamanca, como 
en los gados^y codas del Beneficio de MoroD>Canongia 

X de 


de Seiiílljjy ArcedíabsVó de Xetez^y qbc eftbs gaíÍDs 16 s 
hizieílccl dicho Ruy FcrnandezPcreyrajdiEcn las dichas 
Reijgíofas cita prouado picnarfitntc conlosteftigos exa- 
ruinados por fu parte y que fe han icferido en la pregunta 
que mira a cite articulo en el Uüiticro 47. y íiguifntes de 
cite memorial , de que fe comience > y queda cxcluidala 
alegación íioj.ftra del dicho Don Pedro Pcrcyra cndezii^ 
que ios dichos gaftos los hizo el dicho Arcediano del 
caudal que tüuo del Albaccazgo de la dicha DoñaGcro- 
nimidcZimudiOjficndo afsi que c! ano de ip.obtuuo el 
Beneficio de Moron>quc como tambié codita de la dicha 
prouaníja, irnportaua tato fu recta como vna Ganongia. 
Y el año de 25. obtuuo la Cationgia de Scuilla. Y el año 
de 28. el Arcedianato de Xertz.Y el año de 3 i. murió el 
dicho Ruy Feroandez Pcrcyra. Y el Albaccazgo de la di- 
cha Ooña GeroniídJ de Z'rtiudio no lo cuuo el dicho 
Afcediano haíta el año de 633. Gon que qucdacooucn- 
ddila alegicíon del dicho Don PcdroPereyra,y lo cítara 
mucho mas con ios libros del dicho Ruy Fernandez Pe- 
reyra , a quefe remiten ¡osteíligos de la prouan^a fcchai 
por parte de las dichis Rciígiofas > tos qualcs debe exhi-] 
bit el dich o Don Pedro pcrcyra , porque paran en fu po-J 
d«r,y a(si fe prefume, por auer parado en poder del dicho 
Arcediano , como lo confiríTa en c! inuentario que hizo 
del dicho Ruy F:rQanJez Pcrcyra fu padre. Y con cito 
concurre qu e el dicho Don Ped.o Pcrcyra ha exhibido 
m achos jniFrumecos originales cicla cafa del dicho Ruy 
FcrnandezPereyra,y a fu fáUor,quc cñaul con dichos li-. 
bros en eí pleito que las dichas Rcügiofas figucn con ef 
dicho Dan Pedro Pcrcyra anCccl luez Eclcfiaftico. Con 
que fe ve q. jc injuítamence lo retira porque no fcconoz- 
caiaverdad. 

Para juftificacion de todo lo refetido en cite pedimie-’ 
to , prefencó i a parte de las dichas Rcligioías vna certiíi^ 
cacioD dada por Gafpar de McJioa>Contador,y repauí- 
óor de los diezmos de Seuilla,y fu Ar^obifpadó,dada en 
2 3 de Ene t o del año pálPado de 6 7 i.co que parece ectei- 
pój. yjj dicha Contadutiaj que íc hizo 
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fel ano plíTadó ¿é 6 i^^dóHdcfc toSó la faÉoH de 1 as pcr- 
fonasj Colegios, Comunidades, y Conuentos que goza- 
uan Beneficios en aquel tiempo, y otras piezas Eclefiatti- 
cas dede Ar^obifpado, era Beneficiado proprio de vno de 
feis Beneficios de la Villa de Moron el dicho Don Duar- 
te Pcrcyra de Tobar > y entonces no tenia Pre benda nih- 
gana en la Santa Iglefia defta Ciudad. Y también prefen-, 
tó otra ccrtificació dada por loíeph Domínguez de An-; 
gu!o>Notario Contador de la Santa Iglefia de Scuilla, fu 
fecha en 2iédc Febrero del dicho año de 71* en que cer- 
tifica, que por los libros, y papeles de íu cargo, y fcñala- 
damente por el libro de muertes , y rcfignacioncs de los 
Prebendados dclla conda, y parece quccl dicho Doo 
Duarte Pcrcyta de Tobartomo poíTcísíon de (u Cano- 
nicato en i4.de Mayo del año pafl'ado de 25. 

Y afsi miímo prefentó otra certificación dada por D 5 
Fradciíco lofcph Ponce de León, Arcediano de Nicbla,y 
Canónigo de la Santa Iglefia de Scuilla , y Secretario del 
Cabildó de Canónigos in facris , fu fecha en io.de lunio 
del año páííádódc ló 7 i .por laqual certifica, que en Lu- 
nes I 7. de Enero del año patladodc 628. tomo la adrois-' 
niftracion de la coadjutoría del Arcedianato de Xcrczcl 
dicho'Don Duaite Percyra , y el Cabildo de dichos Ca- 
noni^ós ín 'factis ordenó fe le dícííc en la forma ordina- 
tia» y íe teíAite a los autos Capitulares que íobre ello 
huuó. ■ 

Y afsí rñifrñóprcfenfóvntéftinioniodaclópót FernS- 
dn Gofnez de Frías, Efcriüano Publico de Scuilla cnTría- 
n 3 ,fu fccha dc 4 dcNoüiembrc del año paíTadode 16 70^ 
por el qual dáfec, que por vn regiftro de eferituras pubíi* 
cas,quc ^,irccc paílató’n ante luad de Carranca, Eíeríua- 
úo Publico que toe de Seüilla , cncüyo oficio , y papeles 
fucedió el dicho Fernando Gómez de Frías, ante el dicho 
tfcriüanó en i4.de Octubre del año paflado de 1633* 
di^há Doña Geronima Zamadío, viuda del dicholuradó 
Francifcó dé Molina/otorgo fu teítarnento, en qnc ícña- 
tó entícuo,y Albáceasry ídítít«jyó por heredera a fu aU 

y entre les cUüíi^las dél Vna en que dcxa,y nom- 
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braporfus Albaccastcftámeñmíos ál dicho ArccdJaiSS 
Don Duartc Pcrcyra de Tobar> y a Antonio de Vitoiia 
Lofcdo , vczioo de cña Ciudad > a quien dexa coroifsioo 
fulo en el funeral > y en ajuftar, y liquidarlas quentas de 
adminiftracion de Beneficios en que el dicho Antonio de 
Vitoria Loredo tiene parte con la dicha teítadora ; y «a 
todo Jo demas dilpucíto por fu teftamento quicrc^y csíu 
voluntad; que acuda ai cuct)pliniicnto dello el dicho^ 
Arcediano. 

’ Y aísi miírao pfefento vn tcftimonio dado en virtud 
de compulforioporDonChriftoual Martcl Francés, No- 
tario Publico, y Apoítolico, y Oficial mayor del dcfpa- 
chodcl Oficio de Apelaciones , Breucs, y Comifsiones 
Ap oQoIieas defta Ciudad de Scuiiia, fu fecha en dc 
Mar^o del año paflado de 6 í .por el qual Confia, que ao-; 
'tccl DoílorDon luán de Texada y Aldrctc, Canónigo 
de la Santa Iglefia de Scuilla ,y lucz Sy nodal della, y de 
cftc Ar^obi(pado,y lucz Conícruador Apoftolico del di- 
cho Conuento de Santa María de Gracia defia Ciudadj 
por el qual parece que las dichasSororMaria de la Prefen- 
t3c¡0D,y Soror María de Sá MichacI, litigan con el dicho. 
Conuento del feñor San lofcph Carmelitas Dcfcal^as de 
«fia Ciudad, fobre la cobranza de los corridos de los tri- 
butos , que fobre las dichas cafas de la Raúeta iropufo el 
dicho Arcediano a fauor del dicho Conuento deCarme- 
litas Deícal^as^al qual pleito falio como tercero el dicho 
Don Pedro Pcrcyra de Tobjr , Albacca del dicho Arce-* 
diano , y en el dicho pleito d á fcc el dicho Notario , que 
por parte de! dicho Don Pedro Pcrcyra prefento losipf* 
trunientos figuicntes. 

El teftamento del dicho RuyFcrnaodczPcrcyra,cícri-. 
to en papel CDtnun> fu otorgamiento defeis de Mayodcl 
año pallado de 103 i.quc es el mifmo que fe refirió en cf-* 
te memorial. 

Itenja carta de pago dada por el dicho luán Baptifta 
^aaarro, como marido de la dicha Doña AntoniaPerey- 
de (Jotcj y a fauor del dicho Ruy Fernandez Pcrcyra, 

^ ciita en papel común , de veinte y vnmil ducados de 

plata 
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jpláti en áífefentís piftldisj inte Gcfoñinoo de Lará, El\ 
Critjano Publico que fue de Scuilla , fu fecha en veinte y' 
£cis de Ionio del añopaíTadodctnil y fciícicotos y diez j 
que es la mifma que íc refirió en cftc memorial al nume- 
ro treinta y tres, y figuicntcs, 

ItcDjOtra cfcíitura en papel común, por la quííl parece 
que el dicho luán Baptifta Nauarro dá carca de pago al 
dicho RuyFcrnandczPcrcyradc veinte y dos tbil y qua^ 
renta real es , con los qualcs fe dá por contento y pagado- 
de los veinte yvn mil ducados de plata déla dote de la 
dicha Doña Antonia Pcrcyra fu muger, ante Diego de 
Zülcta Vrdialcs,E(eriaano Publico que fue de Scuilla, fu 
fecha en dos de Agoftodcl añopaíTado de mil y íciícien* 
tos y diez y ocho, que fe refirió en cftc memoria!, y pre- 
fentó el dicho Don Pedro Pcrcyra en cfte pleito al nu- 
mero 33.7 figuicntcs» 

' ícen, otra eferitura en papel común, de la carta de do- 
te de veinte y vn mil ducados de platadoblc , que el di- 
cho Diego de Payba otorgó a fauor del dicho Ruy Fer- 
nandez Pcrcyra , y de la dicha Doña Gracia Pcrcyra de 
Tobar fu hija del íufodicho cu difefcntcs partidas ante 
Franciícode V^cra, Eferiuano Publico que fue defta Ciu- 
dad, que eftá Ggnada del dicho Franciícodc V era, fu fe- 
cha en diez y ocho dias del mes de Enero del ano pafla- 
dodc mil y fcifcientosy diezy ocho, que eftá referida 
en cftc memorial, 

Ítcn,oira eferitura eferata en papel común , en que el 
dicho Padre Gregorio de Aguüar, Procurador general 
de! dicho Colegio de San Hermenegildo déla Compa- 
ñía de Icfüs delta Ciudad, dá carta de pago al dicho Ruy 
Fernandez Pcrcyra > de dos mil ducados que le hizo do- 
nación a la dicha Prouinciade la Compañía de Icfus,ea 
cantidad de mily quinientos ducados, y ios quinientos 
reftantes al dichoColegioda qual eferitura fe otorgo an 
te Mateo Diaz , Eferiuano Publico de Seuilla, en quinzc 
de Febrero del añopaíTado de mil y feifcicntos y veinte 

y dos,quc fe ha referido en cftc memorial. 

De todos ijftos inftfumcnios pretende la parte délas 
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(dichas Rclígiofas fe infiere la /úflificaciod de ío que cie2 
Den alegado, en quanco a la exhibición de los libros pot ' 
ci dicho fu pcdimicnto. Y que los papeles que fe han rc- 
feiido, y prefentó el dicho Don Pedro Percyra en el di- 
cho picyto Eclcfíaíiico co papel común , fon los mifmos 
queparauanen poder de! dichoRuy Fernandez Percyra, 
y ios que pararon en poder de! dicho Arcediano, de don- 
de vinieron a podcrdcl dicho Don Pedro Percyra , con q 
también vendrían a fu poder los dichos libros de quenta 
y razón del dicho Ruy Fernandez Percyra. 

Hafc apuntado en ette menaorial como el dicho Dod 
Pedro Percyra dio razón de que los libros no parauan co 
fu podersY la razón que dio fue dezir^que co fu poder no 
parauso dichos libros, papeles , ni otras cofas queperte^ 
dccícÍTcd al dicho juizio de partición , ni los tenia , ni fa* 
biadonde eftauan, poraucr tanto tiempoque murieron 
el dicho Ruy Fernandez Percyra, y el dichoArcediano fu 
hijo , y aucr auido vo contagio en el año de quarenta y 
nucue,y£nuchas mudanzas de vnas cafas a otras, y trafic-] 
godc papeles,7 libros, y por cRas razones no tci3Í3obli« 
gacion a exhibir dichos libros. 

Defpucs cnei termino de la prñeua dio a entender el 
dicho Don Pedro Percyra, que el dicho Veinte y quatro 
DonBjctolomc Nauatro tenia en fu poder dichos libros, 
que pedia al dicho Don Pedro Percyra > y junta- 
mente la memoria que quedó al Padre luán de Ortigo-* 
ía, que refiere el Ctftamenco del dicho Ruy Fernandez 
Pcrevra, y la claofula que habla en cño fe refirió cncftc 
memorial al numero 33. Y todo cfto porque el dicho 
Vcinticjuatro Don Bartolomc Nauarro fue Albrcca del 
dicho Miguel Fernádez Percyra, y le adminiftró fus bie- 
nes deldc el añodc fefenca que murió el fufodicho, y cu 
el inuentario del dicho Miguel Fernandez Percyra de li- 
bros de caxa,y manuales, inuentarió el dicho Veiociqua-' 
tro Don Bartolomé Nauarro los libios del dicho Ruy 
^«roandez Percyra fu p idrcjquc como hijo mayor, y Al- 
ÍCC.1 del dicho íu padre , c interefado en ellos los tenia 
en u poder c! dicho Miguel Fernandez Pttcyr* * y que 

todo 
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túcl6Íohfer¡(}óIó(}ec7áraireéldichoVc¡ntiqüátfoDbD 
Bartolomé Nauarro con claridad, y (lifiincioD. 

Fol. 204^ Efta dicclar^acion la hizo el dicho Don Bartolomé Ña- 
uarte, y en ella dixo que era cierto, que el fufodichofue 
2.1^. Albaccadel dicho Miguel Fernandez Pcrcyra,y que tie- 
ne poder de las dichas Soror María de la Prcfcotacion , y 
Soror María de San MichacI, y que vnos bienes adrainif- 
tran dichas Rcligioías , y otros el dicho Don Bartoioinc 
Nauarro 5 y de los que adroiniftra del dicho Miguel Fer-*», 
nandez Pcrcyra les tiene dado a las dichas Kcligiofas 
queotá con pago , y que fe le deben ai fufodicho mucho 
dinero , y que no hizo el declarante inuentario ninguno 
de bienes, ni papeles del dicho Miguel Fernandez Perey- 
H, ni vio libros ningunos. Y que los del dicho RuyFcr- 
oandczPcrcyra los inuentario el dicho Arcediano, en cu- 
yo poder pararon 5 y tiene entendido el declarante , que 
cftancoD la memoria quedexó el dicho Ruy Fernandez 
Pcrcyra en poder del dicho Padre Ortigofa» 

N. 3- Tarobienfe ha tocado cncftc mctnori íl al número 42 
y íiguicntcs , la alegación hecha por el dicho Don Pedro 
Pcrcyra , en que dizc , que el pley to de partición , que fe 
comentó para hazcrla de los bienes del dicho Ruy Fer- 
nandez Pereyr?, íc lo entregó en confianza, y debaxo de 
amiflad al dicho Veintiquatro Don BartolomcNauarro, 
mediante loqual la parte del dicho Don Pedro Pcrcyra 
dio petición para que el dicho Veintiquatro DonBarto- 
lomc Naoarro dcclataflc como era cierto, que debaxo de 
Fob 208. toda amiílad,y cortcGa le pidió el dicho pleito para ver- 
lo de cfpacio, y el dicho Don Pedro Percyra dcbsxo de 
confianza fe lo licuó, y halla oy no balido pofsiblecl 
boluctlo; y reconociendo el dicho Don Pedro Pcrcyra 
lo referido, Iccmbió a pedir el dicho pleito con Don 
Martin Dmila > Cauallcro del Orden de Santiago, y 
con Don Nicolás de Ribera Ponce de León, y a ambos le 
rcfpondio.quc cítaua éntrelos papeles del dicho Miguel 
Fernandez Pcrcyrajy que lo bufearia- 
fol» ^^ 4 * DecUró el dicho Don Bartolomé negando !o conté* 

á,R. nido en la dicha pciicion , porque el dicho Don Pedro 
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PcTcyraoo k iúía dado al dcciáráoic tales papeles, y qoi 
no los tiene en íu poder. c. 

Y lambicn íc pidiopor parte del dicho Don PedroPe^ 
rcyra,qne para compronacion de qiicera cicitoquccl di- 
choDoo BartolorncNauarrotcoia en fu poder, aísi los 
libros del dicho Ruy FernaodeizPerey ra qac le pedia, co-’ 
motodos ios papeles, y libros del dicho Miguel Fernán^ 
dez PeTcyrá,y la cédula del dicTbo Padre luán de Ortigo*» 
fa,qac las dichas dos ReIigioías,cadavna de por fi decUí 
laflin lo qiicauiáeneíto,ycomoera verdad lorefcrido> 
y que dcfdc el auo de mil y fcifcicntos y fcícnta, el dkho 
VcintiquatroOooBafColomcNauarro es adminiílrador^ 
y tenedor de los bienes del dichoMíguel Fernandez Pc^ 
Tcyra , y que patan co poder del fuTodicho todos los bic^ 
nesTaizes deidicho Miguel Fernandez Pcrcyra, y fus li-^ 
bros, y papeles , y aísi mifmolos del dicho Ruy Fernán-' 
dez Pcrcyra fu padre , y que cantidadesde dinero les ha 
dado el dicho DonBjnolomeNauarro a las dichasRc- 
ligioíasdtídcel ahodc fefentaque murió el dicho Mi-j 
guel Fcinandcz Pcrcyra, padie de las fufodichas, y ante 
que Eícriuano han otorgado las cartasde pago de loqué 
les h 1 entregado el dicho Don Bartolomé Nauarro , co-j 
brado en virtud del poder general que tiene délas fufo- 
dichas, Y como es verdad que defte pleytODO faben , ni 
tienen mis noticia que la que les da el dicho Don Barto- 
me, que aísiftc a fu difpoficion^y que por iu orden otor- 
garon el llamado Patronato ^uc eitá en ellos autos todo 
con clandad>y diftiücion. 

La dicha Sóror Mariadcla PrercntacioD, cnprcfcncia 
de la Píiora del dichoConucnto,dcclaTÓ,y dixo:Qu5 en 
quanto a los libros , no los tuno nunca el dicho Miguel 
Fernandez Pcrcyra, padre de la fuíodicha , que tampoco 
los tiene el dich o B artol orne Nauarro íu primo, l os qua- 
les fabe la declarante quedaron en poder del dicho Arce- 
diano fu tioique los declaró en el inuentarioquehizo del 
dicho Ruy Fernandez Pcrcyra íu padre, «Iqual murió en 
caU iiel dicho Arcediano en tiempo que cldichoMiguel 
ernandez Pereyu cftauaauícutc ; coD qUC cl dicho Mi-: 

guel 
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gucl Fernandez Pcrcyra no tfiflo que ver con oingonos 
bienes, ni tampoco entró en podcrdclíufodicho la roc- 
¿loria que tenia el Padre Ortígofa. Y dixo la declarante, 
que citará en poder de D5 Pedro Pcreyra,conao Albacca 
del dicho Arcediano, q todo lo heredó, y todos los bic-^ 
fíes quedaron en poder del dicho Arcediano, que hizo el 
inuentano, y no conforme a los bienes que (abe la decla- 
rante tenia íu abuelo , por citar anfeote de quiebra el di-* 
cho Miguel Fernandez Pcreyra, Y en quanto fi es admi- 
niitrador, y tenedor de bienes el dicho Don Bartolomé, 
DO lo es, fino tiene poder para cobrar, el qual en virtud de 
eldicho poder, que es para cobrar, les tiene dada mas ca- 
tidad que lo que tiene cobrado, yíe le c(iá debiendo. Y en 
qtjantoa tcncrdadascartasdc pago,nolas bandado haf-* 
t»aor3,y citan promptas de darlascada que fe les pida. Y 
cñ quanto a fi fon íabidoras deíte pleito por orden del di-i ^ 
cbo Don BartoIome,dixo la declarante, que no la tienen 
fiao por orden de fu Letrado, y Procurador, que tienen 
nombrado para fu defenfa. Y en quanto a fi el Patronato 
fifc'por orden del dicho Don Bartolomé , no lo fue , finó 
por fu übfc alucdrio>y voluntad, y fue por difpoficion de 
la declarante; 

Declarado 'La dicha Soror María de San Michael declaró , y dixó 
ile Soror delante de la Priora del dicho Conuento : que en quanto 
Mana de ^ Don Bartolomé es adminiítrador, y tenedor dcbicncs 
S,MtchaeL f aizes,y muebles, libros,y papeles, afsi del dicho Miguel 
Fernandez Pcreyra , como de Ruy Fernandez Pcrcj'ra, 
Fol. 2 II. abuelo de la declarante. Reíponde no fue adminiítrador, 
3213. nHcncdor de hazieda, bienes, ni libros, ni papeles, ni otra 
cofa ninguna, porque quando murió el dicho padre de la 
2» dcclarantó, no quedaron bienes ningunos, antes el dicho 
Don Bartolomé Nauarro pagó el entierro, y las cantida- 
que debía a los criados , y otras perfonas , que auia 
gaftado el dicho Miguel Fernandez pcreyra en íu íuftcn- 
tÓ-^y cítoilo hizo por caridad de prcítarlos fin aucr tenido 
ninguna obligación. Yqueenquantoa fi le ha dado car- 
ta de pago;, dixo que no, y que cita prompta a darla quá- 
dolaph íao, poiquf cita muj; cierta de que lé deben mu- ■ 
■: A a cha 


cha mas cáDtídad de la qde ha cobrado , pot los muchos 
galios que fe le han ofrecido. Y en quanto al nombra-» 
miento del Patrooaco>no folo no lo procuró el dichoDó 
B jrtolomcjantcs no quena admitirlo, ni fue de fu orden, 
porque la declaraotc, y (u hermana le nombraron por la 
voluntad. Y afsi roifino adminiftran Letrado, y Procura- 
dor , ios quaics les dan quenca del pleyto, por ícr ambas 
hernaaoís quien lo Gguco. 

Fol. 2^2. £1 dicho Don Pedro Pcrcyra prefentó en eñe pleito 

para la vcrihcacion de que no parauan en íupoder dichos 
; libros, y deque era cierto que el pleito de partición que 

íeauia comentado de los bienes del dicho Ruy Fernán-] 
dez Pereyra, íc lo auia entregado al dicho V cintiquatro 
Don Bartolomé Nauarro, vna certificación dada con ju- 
tamento por el miímo Don Pedro Pereyra , como Noca-] 
tío Apoítolíco,y como Albacea del dicho Arcediano Ja 
fecha cncacorzcde Mayo del ano pallado de fcifcicncoS 
y fecenta y vao,cn la qual como tal Notario ApoftoÜco,’ 
haziendo verdadera fcc, yceftimonío con juramentos 
Dios y avna cruzcn forma de derecho certifica, que es 
verdad, que por los anospaíTados de cioqucca,poco roas, 
o menos , por ante Blas de Molina, Eícriuano de Prouin- 
pulo, y figuió pleito de pircicio a los bienes de Ruy] 
Fcroáclcz Pereyra, padre del dicho Miguel FernaJez Pe-. 
rcyr3,y del dicho Arccdiano^cl qual pleito fcfucfig'jl^^ 
dojypor ios años paílacjos de 6o poco mas, o mcnosjví- 
no a cafa del dicho Don Pedro Pereyra el dicho Veinti- 
qu 3 tro Do BarcolomeNauarro, vn poco antes de lasOra-* 
ciones, y le rogó q en cofiaoija de toda buena amiftad le 
dicíTc el dichoplcitopara verlo, y dcbaxodeU mifma 
coofianíja fe locntrcgó d dicho Don Pedro de fu mano 
a la del dicho Don Battolomc,y no ha (ido pofsiblc que 
ío buclua, y que auicodo comentado el dicho Do Pedro 
Pereyra cfte pleito en cita Real Audiccia por el año paf- 
fado de mil y fcifcicncos y fctcnta,fc lo crobió a pedir co 
Don Martin Dauila,Cauallcro del Orden de Santiago, el 
qual le rcfpoodió al dicho Don Pedro, qnc le auia dicho 
el dicho Don Bartolomé íc lo bufearia a X erobiaria; 


N.4^ 

Fol. 269. 
a. R* 
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y Vlcndó qQc fe piífaúi ticihpo 5 y no lo Hiziá y fe lo era* 
bió apedie fegunda vez con Don Nicolás de RiberaPon-*! 
ce de León , el qual le refpondió al dicho Don Pedro Pc- 
reyra Gonfufaniicncc.Y aísi railoao certifica, haziedo ver- 
dadera t£é,y teftimonio, y jurando en forma de derecho 
el dicho Don Pedro Pereyra,, que le han dicho los hijos 
de Diego de Payba,quc c! dinero que el dichoArcediano 
gado en las Bulasdel Canonicato que le dio el Marques^ 
del Carpió por los años de íeifcicntos y diez y nncuc ) fe 
lo auia preftado el dichoDiego de Payba^dc que aüi* pa*. 
peles , por no aucr querido darfclo al dicho Arcediano el 
dicho Ruy Fernandez Pcrcyra fu padre* Y debaxo dcln 
mifraa fcc, y juramento declara el dicho Don Pedro Pe- 
rcyra, que no tiene, ni nunca ha tenido, ni vifto libros de 
quenta y razón del dicho Ruy Fernandez Pcrcyra , ni los 
viJo en cafa del dicho Arcediano, y que tiene por cierto^ 
que íi huüo algunos , pararon en poder del dicho Miguel 
Fe rnandczPcrcyra:porquc deíde que quebró hafta el año 
de quarcDca y ocho que murió dicho Arcediano, lo tuuo 
en (q cafa, y como hermano mayor era dueño de todo lo 
que CD ella auia, y íi le ienportaua al dicho Miguel Ferna* 
dez Pcrcyra, los guardaría con los fuyos, que fiedo hora* 
bre de tantos negocios, es prccifo tüuicra muchos, y que 
todos eneraron en poder del dicho Do Bartolomé Ñauar* 
ro, como tenedor de bienes , y Aíbacca que es , y ha fido 
del dicho Miguel Fernandez Pcrcyra. Y aísi lo certifica y 
jura el dicho Don Pedro Pcrcyra. 

Auicndoícprcfcntado eftos inftrümcntos por Vóa y, 
orrá parte , alegó la parte del dicho Don Pedro Pcrcyra, 
infiítiendo enla conclufiondcl pleyto co difinitiua en U 
caufa principal que fe auia de determinar en ella fin era* 
bargo de lo pedido por las dichas Soror María de la Pre- 
ÍCDt ación, y Soror María de San MichacI, determinando 
tambico que el dicho Don Pedro Pcrcyra no tenia obli* 
gacion a exhibírdichos libros , denegándoles en vno , y 
otro a las dichas Rcligiofas lo que prctcodianí porque tD 
quanto a la caufa principal, procedía todo loque tenia 
ilegado, y fe ha referido en cftc mcraoriah 

^ ^ ^ ^ Y por: 


• Y porqtie en quinto a li cxhibicioD de los libros , c6^. 
U) o íi n o í c h u ui c r a i n t e n t a do e tte á 1 1 ic u 1 05 f c a u i a b u c ! to 
a*introdiizir,pcro nunca fe podría retardar por ello la de- 
terminación tn la cauía principal, de que era bailante 
fun Jámenlo qúc tl auto de prucua auia caído fobretodo 
ló deducido, y alegado.y virtualmencc quedó referuado 
el dicho articulo de U exhibición de los libros, para difi- 
nititia, y determinación en la caula principa!>ycon retar- 
dación dcllano fe puede bolucr a moucr. 

Y pórqtic cftá baílaniemcntc excluida la prctenlíoa ' 
contraria en quanto a los libros con lo cotcnido encl teí- 
timonio,quc como Notario Apoftolico ha dado cldicho 
Don Pedro Pcteyta , y con que quando fe hizo el inuen- 
tario de los bienes del dicho Arcediano, no fe inuentaria-' 
ron dichos libros^por 00 hallarle, nitcncrlos el dichoAr- 
cediano, fiendo afsi, que íusAlbaceashizicroninucnta- 
riofolcmnc de todos los bienes que tenia* 

Deque rcfult Jjquc 00 probándole de contrario, como 
DÓ fe prucua, 1 a cxiílcncia de dichos libros al tiempo que 
murió él dicho Arcediano , yaucrentrado en poder del ' 
dicho Don Pedro Pcrcyra por fu tnuette, como vno de * 
los Alb3'Ccas,no íc le puede obligar a la exhifaicia dcllos.’ 
Cóñ que queda excluida la prcíuncion hecha de contra- 
rio, y íc retuerze clara-mente contra el dicho Miguel Fer- 
nandez Percyra, y contra lús Albaccas,dc aucrlos retira* 
do juntamente con la memoria del dicho Padre luán de 
Ortigóla déla Compañía de Icfus, porque dclo vno,y de 
lo otro no fe reconociera lo mucho que auia rcccbido cl 
dicho Miguel Fernatidcz Pcrcyra por fus legitimas, ade- 
mas de las cantidades que confian por inílrumcntos 
públicos* 

Y porque ningún teftigo depone cofa de íiibflanciajni 
de afírmatiuá, y todo queda excluido con el te lia mentó ^ 
del dicho Ruy Ferna^odez Pcrcyra ,• en que declaró todo 
lo que auian rcccbido fus hijos, y no habló aucr recebido 
patuda ninguna el dicho Arcediano. 

oua no es de argumento para pt;oúar4 tl dicho 

Dod 
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Bód Pedro Ptrcyía tcngáliBrosi porque tnitjutl picyto 

íc prcfcncaron ,para la tnifina iotCDCioD que cncttc: ni 
tampoco es argumento que la dicha^Doña Geroniraa 
Zaoiudiio murkíTc el año dcfcifcicntos y treinta y tres, 
porque en los años antecedentes, corrió. el dicho Arce - 
¿iano con Ja íackfacion que tenia del lufodicho con co-^ 
ínunicaeioD cú la cafa de la dicha Doña GcroiDiraa Za- 
mudio , y con conocimiento de lo referido le dexó en fu’ 
lOucrtc la diípüíicion dfe todos fus bienes , ¿y hazienda ; y 
con lo referido concurre taoer cegado en fus dicclara'^ 
Clones las dichas Rcligiofas auer otorgado poder al' 
dicho Don Birtolomc Nauarró , fiendo lo contrario' 

CíC t to, ^ ' t '■ i <¡\J . , ; ‘ • ■ • . ■ » O 

Para juñificacionde loreferido fe préfeñtaron porcb 
djcho'Do’n Pt'droPcrcyra el inuentario que hfzicronul 
DoctorDoníFranéifeo dc CafausjTcforcroj y Canóniga^ 
de la S^anta igkfifei dcítaGiudadíy Do Luis Scacioidc 
randa?, Ar.ee (Biano de Nicblajy Canónigo dclla,y el dichón 
Don Pedro Pcrcyra , como Albaccas del dicho ArCedi^ftj 
no, el quaHnücrjtario'hizicron loS fufodiebos de los, bie- 
nes que quedaron por^fin, y muerte del dichoArcedianpjS 
ante Francifeo de Garba jal, Eícriuano PubJiep que fue dci 
Scuilla,en veinte y quatrodcDizicmbre del año pallado 
de mil y ícifócntos y quarenta y ocho , y en el dicho in* 
üentario no fe hallan inuentariados libros de caxa de que 
ta y razón del dicho Ruy Fernandez Pcrcyra , ni otros li- 
bros de caxa, aunque fe hallan inuentariados algunos pa- 
pclcscocantcs a la hazienda del dichoArccdianOjdc par- 
tidas que fe le cftauan debiendo, y le pcrtenccian.Y cam- 
bien fe hallan inuentariados dos eferitorios papeleros, 
peronada inuentariado de papeles dentro dcllos. 

Y afsi mifmoíc prefentó voa cícritura de podcr,otor- 
g^da por las dichas Rcligiofas ante Tomas Carrafeode 
Grcl lana, Efe t inane Publico que fue de Se u illa, en diez y 
nucuc de Eneio del ano pallado de feifeientos y fefenta, 
porlaquallasdichasReligiüfas dan poder general con 
licencia de la Priora de Sanca Maria de Gracia al dicho 
Veintiquatro Don Baitolomc Nauarro , para que en fu 
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norabfc pueda rccctir) y cobrar quaicíqüicíá cantidades 
qoe fe les debao á las dichas Rcligiofas>dc codos los bic- 
ocs,dc quajquicr calidad que les pcrtcnczcao a las dichas 
dos hermanas^ y a qualquicra dciias> y tarobicn fe la dan 
al dicho Don Bartolomé Nauarrojy a Pedro de Zaraccjjr 
a cada vno iníoíidum gcncralmcDtc para todos los pley* 
tos que íe les mouicrcn,y cftuuierca tnouidosídemandá- 
do,y defendiendo» 

^ coD cftos ioArumentos fe infiftc por el dicho Don 
Pedro Pcrcyra en todo lo que tiene alegado co cftc ar» 
trculo, pretendiendo tener juftificado fu intento en I4 
caufa principal 5 y deberfe denegar lo que fe pretende de 
contrario , co quaoto a la exhibición de los libros > y que 
cite pleito (cha de ver en difinitiua* 

i-a parte de las dichas Religiofas pretende fe hade ver 
y determinar ante todas cofas el articulo de la exhibició 
de los dichos libros, por las razones que tienen alegadas^ 
c Inftrumcntos prefentados en el dicho articulo > contra- 
diziendo la viíta en lo principal» 

Yeftccftado tiene el dicho picyto, para que la Sala 
determine ¿n los artículos introducidos en el perlas par?i' 
defte pleico»^ 




